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Kentsel mekanlar yetiskinleri oldugu kadar,
¢ocuklari da igerisinde barindirmaktadir.
Giintimiizde kentsel mekanlar tasarlanirken,
¢ocuklarin diisiinceleri, istek ve ihtiyaglari
g0z ardi edilebilmektedir. Oysaki ¢cocuklar
da, 6zellikle okul ¢agina gelmeleriyle
birlikte, en az yetiskinler kadar kentle iligki
kurmaya baslamaktadir. Cevreleriyle
kurdugu iliski, gelisimlerini de
etkilemektedir. Cocuklarin kentsel mekani
yetiskinlerden farkl algiladiklar
diistiniilmektedir. Caligmada ¢ocuklarin
icinde yasadiklar1 kenti nasil algiladiklari,
hangi kentsel elemanlarin ve yapr tiplerinin
ilgilerini ¢ektigi sorgulanmakta ve kentsel
mekan farkindaliklarmi ortaya koymak
amaglanmaktadir. Bu amagla Kadikoy’de
belirlenen bir giizergahta 10 gocukla alan
¢alismasi gergeklestirilmistir. Caligmanin
kuramsal ¢ergevesini Gordon Cullen, Kevin
Lynch ve Norberg Schulz olusturmaktadir.
Kentsel mekan algisiyla ilgili ¢alismalari
olan bu ti¢ kuramci, ¢ocuklarin kentsel
mekan algilariyla bir arada okunmustur.
Giizergdh boyunca gocuklarin ilgilerini
¢eken kentsel elemanlart fotograflamalari
istenmis ve belirlenen diigiim noktalarinda
sorular sorulmustur. Cocuklara sorulan
sorular Gordon Cullen’in ortaya atmis
olduklar1 kavramlardan olusturulmustur.
Cullen’1n ‘sirali goriig” ¢alismasi, cocuklar
tizerinden denenmis ve ¢ocuklarin ¢ektikleri
fotograflar birlestirilerek her ¢ocugun kendi
‘sirall goriig’ii ortaya konulmustur.
Giizergdhta bulunan kentsel elemanlarin
hangi bigimsel 6zelliklerinin kentsel mekan
farkindaliklarina daha fazla etki ettigi
incelenmis ve sorulara verdikleri cevaplarla
birlikte degerlendirilmistir. Cocuklarin
Kadikdy’de bulunan giizergahla ilgili
diisiinceleriyle ilgili ¢ikarimlar yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk, mekan, kentsel
mekan, kentsel mekan farkindaligi, mekan
algisi.
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Extended Abstract

Urban spaces accommodate adults as well as children. Today, when designing urban spaces, children’s thoughts, wishes and
needs can be ignored. However, children, especially when they reach school age, start to establish relations with the city at least
as much as adults. The relationship they establish with their environment also affects their development. It is thought that
children perceive urban space differently from adults. In the study, it is questioned how children perceive the city they live in,
which urban elements and building types attract their attention, and it is aimed to reveal their awareness of urban space.

For this purpose, a field study was carried out with 10 children on a determined route in Kadikéy. In the preliminary field trips
made to determine the working route, attention was paid to the presence of structures and urban elements consisting of different
sizes and functions that could attract the attention of children. The children were asked to examine the urban elements around
them and take pictures of the elements that caught their interest as they walked along the route. It was investigated which
features of the urban structures and elements determined on the study route were perceived by the children. For this purpose, by
examining the nodes on the route, perception criteria such as color, material, scale, perception distance, geometry, relationship
with the environment, human density in the area, soil type, singular/adjacent status, public/private use characteristics were
determined. The route is divided into 6 nodes and by stopping at these points, questions were asked to the children to understand
their perceptions of urban space. The questions asked to the children were formed from 18 concepts selected from Cullen’s book
named “Townscape” in the context of the determined perception criteria. A total of 16 questions were formed from these 18
concepts, and these questions were asked to the children at the nodes on the route and their perceptions of urban space were
examined.

The theoretical framework of the study consists of Gordon Cullen, Kevin Lynch and Norberg Schulz. These three theorists, who
have studies on the perception of urban space, have been read together with children's perceptions of urban space. Cullen's
‘serial vision’ study was tested on children and the photographs taken by the children were combined to reveal each child's own
‘serial vision'. It was examined which formal features of the urban elements on the route had a greater impact on urban space
awareness and were evaluated together with the answers they gave to the questions. Inferences were made about the thoughts of
the children about the route in Kadikéy. All of the children who came to Kadikdy for the first time became more interested in the
urban elements they saw during the trip and took more photographs. The structures with a typology, color and facade that they
had not seen before attracted their attention and they did not get bored with the trip. While the children were observing the
neighbourhood, they focused on the items that interested them the most. Trees, colorful structures, houses with bay windows and
structures with different colors, shapes and sizes than others attracted and perceived their attention more. It has been observed
that children who have been on the same streets before are less interested and bored earlier than other children. In the study, it is
seen that the children are aware of the changes in the width of the streets, the size and volume differences between the buildings,
the front-back situation of the buildings, and the level differences in the streets.

Many factors such as adults’ value judgments, professional deformation or difficulties in life cause losses in urban perceptions.
Even if adults live in the city, they often use the city as a transit point, and this often prevents them from being able to observe
the city sufficiently. However, children do not attribute meanings to the urban elements around them as adults do, and they can
look more objectively. It is necessary to see the city through the eyes of children and not to forget that the city is not only for
adults.

Keywords: Child, space, urban space, urban space awareness, spatial perception.
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1.  Giris

Kentsel mekanlar biiyiik cogunlukla yetis-
kinlerin ihtiyaglar1 dogrultusunda tasarlan-
maktadir. Giiniimiizde bu mekanlar tasar-
lanirken, ¢ocuklarin diistinceleri, istek ve
ihtiyaclart goz ardi edilebilmektedir. Ancak
kentsel mekanlar yetigkinleri oldugu kadar,
cocuklar1 da igerisinde barindirmaktadir.
Kiigiik yaslarda yetigkin aile bireylerinin
yaninda kente dahil olan ¢ocuklar, 6zel-
likle okul ¢cagina gelmeleriyle birlikte, en
az yetiskinler kadar kentle iligki kurmaya
baslamaktadir. Cevreleriyle kurduklart
iligki, gelisimlerini de etkilemektedir. Bir
kentin gelecegi, bugiiniin ¢ocuklarinin elin-
dedir. Bir kentin refah diizeyi de, o tilkede
yasayan ¢ocuklarin mutluluguyla iliski-
lidir. Kentsel mekanlar1 ¢ocuk géziinden
anlamaya ¢alismak ve ¢ocuklarin algisal
farkliliklarim1 kabul etmek, iginde birlikte
yasadigimiz kenti uzun vadede daha yasa-
nilir hale getirmemize yardimci olacaktir.

Cocugun mekani nasil algiladigini anla-
yabilmek i¢in, ilk olarak ¢ocugu tanimak
ve psikologlarin ¢ocugun alg1 gelisimiyle
ilgili ortaya atmis olduklar1 kuramlari
incelemek gerekmektedir. Cocugun biligsel
(algisal) gelisimini ortaya koymus kuram-
cilarin 6nde gelenlerinden olan Isvicreli
psikolog Jean Piaget’in Barbel Inhelder
(1956) ile birlikte yazmis oldugu ‘The
Child’s Conception of Space’ (Cocukta Mekin
Kavramy) adl1 kitapta, ¢ocukta mekan kavra-
minin gelisimi iizerine yaptiklari ¢alisma-
lar1 aktarmiglardir. Piaget, biligsel gelisim
kuraminin temsilcilerindendir. Piaget’ye
gore gocuk, pasif bir alict degil, aksine
aktif bir bilgiyi kazanma yetisine sahip-

tir. Piaget, farkli yaglardaki ¢ocuklarin
biligsel gelisimlerinin birbirlerinden farkl
oldugunu fark etmis ve bu farkliliklar
iizerine aragtirmalar yapmustir. Piaget’ye
(1956) gore biligsel gelisim dort evreden
olusmaktadir. Bu evreler sirasiyla; duyu-
sal-devinimsel dénem (0-2 yas), islem Oncesi
donem (2-7 yag), somut islem donemi (7-11
yas), soyut iglem donemi (11 yas iistii) olarak
sintflandirilmistir (Piaget ve Inhelder, 1956).

Bu gelisim donemlerini her gocuk sirasty-
la gecirmektedir. Bu nedenle bir gelisim
donemini atlayip bir sonrakine gegilmesi
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miimkiin degildir. Ancak her ¢ocugun bu
donemlere gegis siiresi birbirinden farklilik
gosterebilir (Senemogiu, 2007).

Jean Piaget’ye (1956) gore gocukta mekan
kavramu ilk olarak, duyusal devinimsel
doénemde (0-2 yas) ‘algisal mekan (duyusal-de-
vinimsel mekdn)’ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Cocukta algisal mekan, zamanla ¢ocugun
zihinsel gelisimiyle birlikte ‘zihinsel mekan
(veniden-canlandirilan mekdn)’a gegis yapar.
Piaget’ye gore cocugun mekani algilamasi,
icinde bulundugu mekandaki eylemleriyle/
hareketiyle miimkiindiir. Akarsu’nun (1984)
aktardigina gore Piaget, ¢ocukta mekan
kavraminin gelisimiyle ilgili su s6zleri dile
getirmistir: “Cocugun eylemleri ¢evre ile
etkileserek, once devinimsel hareketlere,
daha sonra i¢sellestirilmis eyleme ve en
sonunda iglemsel eyleme doniismektedir.
Cocukta mekan kavraminin olusumunun te-
melinde eylemler vardir. Mekansal kavram-
lar, yalnizca algi diizeyinde olugmamakta,
zihinsel alanda evrimlesme ile kazanilmak-
tadir” (dkarsu, 1984, 33).

Bu ¢aligmada yontemsel olarak, Cullen’in
(1961) Townscape adli kitabinda kentsel
mekan algist ile ilgili ortaya koymus
oldugu kavramlarin, cocuklar tarafindan
nasil algilandigi incelenmektedir. Bunun
icin 7-11 yas araligindaki ¢cocuklarla bir
alan ¢alismasi gerceklestirilmistir. Cul-
len’1n ortaya koymus oldugu kavramlar,
alan ¢alismasinda ¢ocuklara sorulacak olan
sorularin temelini olusturmustur. Kevin
Lynch (2018), ‘Kent Imgesi’ adli kitabinda
kentsel mekanin algilanmasi i¢in gereken
bilesenleri 5 ana baglikta toplamistir. Bu
bilesenler, yollar, sinirlar, bolgeler, diigiim
noktalari, isaret dgeleridir (Lynch, 2018).
Norberg Schulz, mekansal algiy1 olusturan
mekansal organizasyonun elemanlarini
merkez veya yer (vaklasma), yonler ve yollar
(siireklilik), alanlar veya ilgi alanlari (simr) ol-
mak tizere 3 baslikta tanimlamistir. Yapilan
alan ¢alismasinda, Cullen’n kavramlartyla
olusturulan sorulara, ¢gocuklarin verdikleri
cevaplar, Schulz’un ve Lynch’in kentsel
mekan algisiyla ilgili sdylemleriyle bir
araya getirilmistir.

Bu ¢aligsma, 7-11 yas araligindaki somut
islemler doneminde olan ¢ocuklar iizerine

1 Bu galisma, YTU Fen Bilimleri Enstitiisd,
Mimarlik Anabilim Dali, Bina Arastirma
ve Planlama Programi’nda Dog. Dr. Senem
Kaymaz danismanliginda 2019 yilinda
tamamlanmis olan “Kentsel Mekdn
Farkindaliginin 7-11 Yas Grubu Cocuklar
Uzerinden irdelenmesi” basliklt yiiksek
lisans tezine dayanmaktadir.
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yogunlagmaktadir. “Somut diisiince, gocu-
gun goziiyle gorebildigi, duyu organlariyla
temas edebildigi esya ve olaylar iizerin-
deki ¢ok boyutlu bir mantiksal diisiince
seklidir” (Yavuzer, 2018, 13). Bu donemde
cocuklarda mantiksal diigiinme ve sayz,
zaman, boyut, hacim, uzaklik kavramlari
yerlesmeye baslamaktadir. Cocuk, somut
bilgileri diizenli ve mantikli bir sekilde
isleyebilmektedir. Siniflama, siralama gibi
gruplamalarla gocukta organize etme ve
bir sistem kurma yetenegi gelismektedir.
Nesneleri bityiikliik sirasina gore sira-
layabilmekte, bigim ve rengine gore alt
siniflara gore diizenleyebilmektedir. Co-
cuklarin ilkokula somut islemler donemin-
de baglamasinin sebebi de bilissel olarak
geligsmiglik diizeyine ulasmis olmalaridir
(Yavuzer, 2018). Bu galigmada kentsel mekan
algisinin bu yas grubundan ¢ocuklar iize-
rinden incelenmesinin sebebi de, mantikli
diistinme ve islem yapabilme yetisine
erismis olmalaridir. Aniktar (2008)’a gore
¢ocugun diisiince sistemi, yetiskine gore
daha saf durumdadir. Cocuk, heniiz
¢evresel kosullandirmadan gegmemis ve
bilingaltinda hayata dair kurallar zinciri
olusmamuistir. Cevresinden aldigi uyarilarla
kendi kurallarini kurarak algisal gelisimini
tamamlamaktadirlar.

Kisilik, bireyi diger bireylerden ayiran, tu-
tarl1 olarak sergilenen, bireye 6zgii 6zellik-
ler biitiintidiir. Bireylerin bilissel, duyusal,
sosyal ve fiziksel yonlerden farkliliklara
sahip olmalari, tutumlari, degerleri, bakis
acilari, belli davranig kaliplari, beklentileri,
istekleri ve diger bir¢ok 6zellik bakimin-
dan birbirlerinden farkli olmalar1 anlamina
gelmektedir (Can, 2002). Bireyler arasindaki
bu farkliliklar sayesinde kenti deneyimle-
yen her ¢ocuk, etrafina digerlerinden farkl
g6zle bakmaktadir.

Bu calismada, kentsel bir mekanda karsi-
lasilan 6gelerin ¢ocuklar tarafindan nasil
algilandig1 sorgulanmakta ve onlarin go-
ziinden kentsel mekani irdeleyerek, kentsel
mekan farkindaliklarini ortaya koymak
amaglanmaktadir. Cocuklarin kentsel
mekan farkindaliklarinda, algilamalarinda-
ki benzerliklerin ve farkliliklarin kuramsal-
lastirilmasi amag¢lanmistir. Bu kuramsal-

lastirma da Norberg Schulz, Kevin Lynch
ve Thomas Gordon Cullen’in ¢aligsmalart
iizerinden saglanmistir. Bu kuramcilar
kentsel mekan algisinda hareketin 6nemine
dikkat ¢ekmislerdir. Gordon Cullen (7961),
‘Townscape’ adl1 kitabinda ‘sirali goriis’
kavramini ortaya atmistir. Mekanda hare-
ket ettikge yeni dgelerle karsilagilmakta,
farkl1 bakis agilariyla daha 6nceden gortil-
meyen ya da farkinda olunmayan eleman-
lar dikkat cekmeye baslamaktadir.

Kent 6l¢eginde kiiciik kalan ¢ocugun
sehrin kaosu ve kalabalig1 i¢inde kentsel
mekani ne 6l¢iide algiladig1 ¢aligmanin ce-
vap aradig1 dnemli bir sorudur. Caligmanin
cevap aradigi diger alt sorular sunlardir:

* Cocuklar kentsel mekanda hareket
ederken, neleri algilamaktadir?

+ Hangi kentsel elemanlar ¢cocuklarin
ilgisini daha fazla gekmektedir?

* Hangi kentsel elemanlarin hangi
ozellikleri ¢cocuklarin ilgisini daha
¢ok ¢ekmistir?

* Yapilarin rengi, malzemesi ve dl¢egi,
cocuklarin kentsel mekan algilarini
ne Ol¢iide etkilemistir?

*  Yollarin genisligi, egimi, arag trafigi-
ne agik olup olmadig: gibi faktorler
cocuklar tarafindan algilanabilmekte
midir?

+ Kentsel mekanda hareketi kisitlayan
fiziksel engeller, ¢cocuklar tarafindan
fark edilebilmekte midir?

* Alan galismasinin yapildig1 bolgeye
daha 6nce gelinmis olmasi, ¢ocuk-
larin kentsel mekan farkindaligina
etkisi ne olabilir?

Calismada, yukarida bulunan sorulara
cevap aramakla birlikte, Cullen’1n ortaya
atmis oldugu ‘siral1 goriis’ kavrami, bu
calismada ¢ocuklar iizerinden yeniden
denenmistir. Her ¢ocugun kendi ‘sirali
g0Oriis linlin ortaya konulmasi amaciyla bir
alan ¢alismasi gerceklestirilmistir.
2.  Calismanin Kavramsal Temellerine
Dair: Kentsel Mekinin Hareket Fak-
torii Uzerinden Algilanmast

Norberg-Schulz’a (7971) gore, insanin
icinde yasadigi ¢evreden yararlanabilmesi,
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ona uyum saglayabilmesi ya da onu ken-
disine uydurabilmesi i¢in insan, o ¢evreyi
tanimak ve anlamak zorundadir. Bu durum
cevreden bilgilerin alinmasiyla gergekles-
mekte ve bu bilgilerin yorumlanip deger-
lendirilmesi ise “algi” olarak tanimlanmak-
tadir (Norberg-Schulz, 1971).

Cevresel psikoloji, algilama kuramlari ve
insan davranigi {izerine ¢esitli aragtirmalar
yapan John Lang’e (1987) gore algi, “gevre
ile ilgili bilgi edinme siireci”dir. Algilama
ise, duyumsal siire¢ ve bilgiye dayal1 zihin-
sel siire¢ olmak tizere iki asamalidir (Lang,
1987). Benzer sekilde Hiiseyin Kahvecioglu
(1998) da algilamanin iki siiregten olustugu-
nu savunmaktadir. Duyumsal siireg, ¢ev-
reden gelen verilerin duyular araciligiyla
yorumlandigi bir siiregken, zihinsel siireg,
duyular ile edinilen gevresel bilgilerin
yagsanmisliga bagl olarak zihinde kavram-
sallastirildig1 bir siiregtir (Kahvecioglu, 1998).
Duyumsal siire¢ ve zihinsel siire¢, mekanin
algilanma siirecinde de devreye girmek-
tedir. Mekanla ilk kez karsilagildiginda
veya kisa siireli bir mekansal deneyimler
gerceklestiginde oncelikle, mekénsal
Ogelerden gelen uyarilari ve fizyolojik veri-
leri iceren duyumsal siire¢ meydana gelir.
Zihinsel siirecte ise, kisi gegmis mekan
deneyimlerini hatirlar ve mekana dair
hatirladig bilgilerle mekan tekrar tekrar
yasar (Ozen, 2004).

Mekéanin duyum asamasi, ¢evreden gelen
renk, goriintii, doku, bi¢im, ses, 151k, koku
gibi fiziksel uyaranlarin, gorme, isitme,
koklama, tat alma, dokunma, denge gibi
duyular araciligiyla algilanmasiyla ger-
¢eklesmektedir. Mekana ait bilesenlerin
olusturdugu &zellikler, bireyin duyumsal
yapisiyla etkilesime girerek, biligsel ve
zihinsel stirecleri baglatir. Cevreden gelen
uyaranlar, duyu organlari araciligtyla bire-

ye ulastiginda, kendi degerlendirme siizge-
cinden gecirerek birtakim yargilara erisir
ve mekani algilar. Mekéanin algilanmasinda
bireysel farkliliklar etkili olmaktadir ([Gymen
Ozak ve Pulat Gokmen, 2009, 150). Oymen Ozak
ve Pulat Gokmen’in (2009) hazirlamig oldu-
gu Sekil 1°de, bireylerin kisilikleri, gecmis
deneyimleri, sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel
ozellikleri, bireysel gereksinim, beklenti ve
deger yargilari birbirlerinden farklilik gos-
terdigi i¢in, mekan algisi da kisiden kisiye
degisiklik gosterebilmektedir.

Ittelson’a (1960) gore, “Alg, kisisel bir
deneyimdir” (ittelson, 1960, 17). Bu anlamda
yas, cinsiyet, deneyim, bilis bireyin ¢evre-
sini algilamasina etki eden en temel faktor-
lerdendir. Yas, cevreyi anlamada 6nemli bir
faktordiir. Farkli yas gruplarindaki insanlar
cevreyi farkli sekillerde algilamaktadirlar.
Alg1 genglerde fiziksel uyaricilar olarak
ortaya cikarken, yetiskinlerde daha ¢ok an-
lamlandirma ve tasvir olarak karsimiza ¢ik-
maktadir (Bayramogiu, 2010). Ittelson’a (1973)
gore algi, bireylerin kisisel 6zelliklerine
gore farklilagsmakla birlikte ayn1 zamanda
gercek cevrenin yansimasidir. Insanlarin
karakteristigi, yasi, cinsiyeti, devinimi vb.
ozelliklerin yan1 sira mekandaki pozisyon-
lar1 da gevre algisinda etkili olmaktadir.
Cevredeki bilesenler ile ¢cevreyi gozlemle-
yen insanlar arasindaki mesafenin artmasi,
algilama orani ile ters orantilidir. Uzaklik
arttikga algilama orani azalmaktadir. Ayri-
ca 151k, ilkim, hava durumu gibi etkenler de
insanlarin ¢evrelerini algilamasinda etkili
olan faktorlerdendir (Bayramogiu, 2010).

Mekan algisini etkileyen diger bir faktor
olarak ulagim sekli veya mekan igerisin-
deki hareketler sayilabilmektedir. Lang
(1987) hareketin, mekan algisinin biiyiik
bir kismin1 olusturdugunu savunmaktadir.
Insanlarin mekan igerisindeki hareketinde
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Mekdnin duyum asamasi (solda), Bireylerin
ozelliklerine bagli olarak degisen mekdn
algist (sagda) (Gymen Ozak ve Pulat
Gokmen, 2009).
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kullandigi araglar mekan algisini etkile-
mektedir. Ara¢ kullanan birey, dikkatini
gorsel detaylara, trafige ya da levhalara
yonlendirirken yiirliyen bireyin algisi, gev-
renin biitiiniine yoneliktir. Yiirlimekte olan
bireylerin, binalara, cephelere ya da dogal
cevreye odaklanmalari ¢ok daha kolaydir
(Bayramoglu, 2010).

Handan Demirkaya’ya gore mekanin
algilanmasini saglayan ii¢ ana 6ge bulun-
maktadir. Bunlar; bosluk ve sinir, hareket
ve zaman, 151k ve gdlgedir. Mekanin
hareketle algilanmasini su sozleriyle dile
getirmistir: “Mekan hareketle belirlenir.
Farkli zaman dilimlerinde, mekanin algi-
lanmasi farkli olacaktir. Hareketin hizi,
mekanin hangi zaman diliminde ve ne
kadar stireyle algilandigi, insanin mekani
tanimasinda etkin rol oynamaktadir” (De-
mirkaya, 1999, 16). Hareketin yaninda, zaman
kavrami da mekanin algilanma siirecin-
de 6nemli bir yere sahiptir. Demirkaya
zaman kavraminin 6nemini su sozleriyle
dile getirmistir: “Mekan iginde gegirilen
zaman miktari da mekanin algilanmasina
etki edebilir. Mekan i¢inde hareket eden
insanin dikkatini ¢geken 6geler, algilanan
nesneler ve dolayisiyla da mekan algisi,
hareket zamaninin kisaligina ve uzunlu-
guna gore farklilik gosterebilir. Mekanin
algilanmasina etki eden zaman yalnizca
hareketin gergeklestigi zamanla da siirli
degildir. Gegmis tecriibeler, insanin meka-
ni1 algilamasinda etkin rol oynar” (Demirka-
ya, 1999, 20).

Inceoglu ve Aytug (2009) da aym sekilde
hareketin mekanin algilanmasindaki roliinii
su sozleriyle agiklamigtir: “Mekéan, birgok
aragtirmacinin da belirttigi gibi hareketle
algilanmaktadir. Algilamay1 duyularimiz
aracilifiyla yapariz. Algilamayla birlik-

te mekan1 deneyimler, yani yagayarak
herhangi bir yere veya mekana ait bigimsel
ve nesnel 6zelliklerini gecici bellegimize
depolariz. O mekanda kalig sliremize ve
kullanim ¢esitliligimize gére o mekan
bizde belirli anilarla, anlam kazanmaktadir.
Biitiin bu algilama siireci kisiye, kisinin
diinya goriisiine ve yasadig1 cografyadaki
kiiltiirtine gore degiskenlik gosterebilmek-
tedir” (Inceoglu ve Aytug, 2009, 133).

Pennartz ve Elsinga (71990)’ 1 arastirmasina
gore genclerin ¢evreyi algilamasinda fizik-
sel uyaranlara bagli duyumlarin daha etkili
olmasina ragmen, yetiskinlerde yorumlama
ve anlam daha agirlikli bir yer tutmaktadir
(Pennartz ve Elsinga, 1990). Allen vd. (1979)

bir ¢aligmasinda gocuklar ve yetiskinler
icin farkli elemanlarin isaret 6gesi 6zelligi
tasidigi ve yetigkinlerin ¢evrenin 6lgegini
ve mesafesini kavramada, ¢evredeki isaret
Ogelerini ¢gocuklardan daha etkin kullana-
bildikleri sonucuna varilmistir (Kahvecioglu,
1998).

Cocuklarin kentsel mekan farkindalik-

lar1, girig boliimiinde de belirtildigi gibi
Schulz’un, Lynch’in ve Cullen’n kav-
ramsallagtirmalari iizerinden sinanmagtir.
Bu baglamda kentsel mekan algisinin
hareketle iligkisini daha iyi anlamak i¢in
bu 3 kuramciya kisaca deginmek, kuramsal
¢ergeveyi olugturmak baglaminda faydali
olacaktir.

Bu kuramecilarin ilki Norberg-Schulz, insa-
nin mekanin merkezinde oldugunu savun-
makta ve mimari mekanin yonelimlerinin
insan bedeninin hareketleri ile degistigini
ortaya koymaktadir (Norberg-Schulz, 1971). Bu
nedenle mimari mekan, insanin hareketle-
rinden bagimsiz diigiiniilemez. Norberg-Sc-
hulz, mekéansal algiy1 olusturan mekansal
organizasyonun elemanlarint “merkez veya
yer (yaklasma), yonler ve yollar (siireklilik),
alanlar veya ilgi alanlar1 (simr)” olmak tize-
re 3 baslikta tanimlamistir. Bu elemanlar,
asagidaki sekilde 6zetlenebilir (Norberg-Sc-
hulz, 1971):.

Merkez veya yer (yaklasma): Merkez, bir
¢evrenin referans noktasidir ve biitiin
merkezler eylemlerin yeridir. Buna gore
merkezler eylemin birim mekan1 olarak
tanimlanabilmektedir (Norberg-Schulz, 1971).

Yonler ve yollar (siirekiilik): Her mekan ige-
risinde yon kavrami bulunmaktadir. Yon,
kisinin mekan i¢indeki hareketini tanimlar.
Kisinin mekan igerisindeki pozisyonunu
belirlemesi, bulundugu noktadan ayril-
masiyla baglar ve seyahati boyunca yol,
kisinin amaci1 dogrultusunda ilerlemesine
yardimet olur. Bir yolun algisal ve sematik
olarak karakteristik 6zelligi stirekliligidir
(Norberg-Schulz, 1971).
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YOLLAR SINIRLAR

Alanlar veya ilgi alanlari (sumr): Alan
icerisinde yapisal agidan tariflenmeyen
zeminler ise, alan-ilgi alani/sinir seklinde
tanimlanabilir (Norberg-Schulz, 1971).

Kevin Andrew Lynch, ‘Image of the City
(Kent Imgesi)” adl1 kitabinda yapmis oldugu
calismada, bir grup kentlinin ortak zihinsel
kent imgelerini ortaya koymaktadir. Lyn-
ch’e (2018) gore kent imgesini olusturan 5
farkli bilesen bulunmaktadir. Bu bilesenler
Sekil 2’de goriildiigii gibi, yollar, smirlar,
bolgeler, diigiim/odak noktalar1 ve isaret
ogeleridir (Lynch, 2018).

Yollar; kentin algilanmasinda en baskin 6ge
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Insanlar kent
igerisinde bir yerden bir yere hareket ha-
lindeyken yollar1 kullanmaktadir. Sinirlar;
gozlemciler tarafindan ulasim akslari gibi
kullanilmayan, iki bolge arasinda sinir iglevi
goren ve stirekliligi dogrusal olarak bdlen
ogelerdir. Genellikle iki farkl tiir alant
birbirinden ayirmakta ve yanal referans
gorevi gormektedirler. Bolgeler; Diger dort
6geye nazaran iki boyutlu daha biiyiik kent
pargalart olarak algilanir. Bélgenin i¢indey-
ken algilamak oldukga kolaydir. Insan psi-
kolojik olarak bu bolgelerin i¢ine girdigini
hisseder. Diigiim / Odak Noktalari; insanla-
rin kent i¢inde bir yerden bir yere giderken
yogun olarak kullandiklar1 gegis noktalari,
diiglim noktalar1 olarak tanimlanir. Ulagim
sisteminde kesintilere sebep olan kavsaklar,
metro istasyonlari, ana otobiis duraklari ve
meydanlar diigiim noktasina drnektirler.
Isaret Ogeleri; cogunlukla kolaylikla ta-
nimlanabilen, digsal 6geler olarak algilanan
noktasal referans kaynaklaridir. Bir bina,
bir isaret levhasi, bir diikkan veya bir dag, o
kent i¢in bir igaret 6gesi olabilir (Lynch, 2018).
Kevin Lynch, Boston, New Jersey ve Los
Angeles kentlerinde uzun siiredir yagayan
ya da ¢alisan kentlilerle birlikte bireysel
imge algilarini ortaya ¢ikarmak adina
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DUGUM/ODAK iSARET
NOKTALARI OGELERI

bir alan ¢aligmasi yapmustir (Seki/ 3). Bu
calismada Amerikan kentlerinin gorsel
niteligini, yani okunakliligini kentlilerin
zihinsel imgesine dayandirarak incelemek-
tedir. Lynch’e gore bir kentin okunakli
olabilmesi, o kentte bulunan kent imgesi
6gelerinin kolayca ayirt edilebilmesi ve bir
biitiin igerisinde gruplandirilabilen bir alan
olmasiyla mimkiindiir (Zynch, 2018).

Calismaya metodolojik olarak katki sag-
layan ti¢iincii ve son kuramei, mimar ve
sehir plancisi olan Thomas Gordon Cullen,
1961 yilinda yaymlamis oldugu ‘Townsca-
pe’ adli kitabinda, kentsel mekanin algilan-
masi iizerine yapmis oldugu ¢alismalardan
bahsetmistir. Cullen’a gore kent peyzaji
(ing. townscape), binalarin, yollarin, agaclarin
ve kentsel ¢cevrenin diizeni igerisinde olus-
mus gorsel bir sanat eseridir (Cullen, 1961).

Cullen’a gore gevrenin algilanmasi gogun-
lukla gorsel algiya bagl olarak gercekles-
mektedir. Gorme duyusu, anilarin, dene-
yimlerin ve duygularin harekete gegmesine
yardimeci olur. Cullen, ¢evrenin sagladigi

Sekil: 2
Kevin Lynch’in kent imgesi bilesenleri (Lynch,
2018).

Sekil: 3
Boston kentinin kent imgesi analizi (Lynch,
2018).
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Sekil: 4

Gordon Cullen’in Oxford (istteki) ve
Westminster'daki (alttaki) ‘sirali goris’
calismalart (Cullen, 1961).

duygusal tepkinin 3 faktérden olustugunu
soylemektedir. Bunlar; goriis (ing. optics),
yer (ing. place) ve igerik (ing. content) olarak
tanmimlanmaktadir. Birinci faktor olan

‘GORUS’te Cullen, kentin algilanmasiin,

gbzlemcinin kent igerisindeki hareketleriy-
le gergeklestigini ve kent boyunca ilerle-
dikge farkli algilarin ortaya ¢iktigini ortaya
koymus ve bunu da ‘siralt goriis’ (ing. serial

vision) kavramiyla tanimlamustir. Sekil 4’te,
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Cullen’1n sirali goriis ¢aligmalart goriil-
mektedir. Birey harita boyunca ilerledikce
kentte algilanan 6geler, perspektif ¢izim-
lerinde sirasiyla yer almaktadir. Birey kent
boyunca esit hizla yiiriidiik¢e, karsisina
cikan yeni kentsel 6geler farkli algilamalart
da beraberinde getirmektedir. Karsilasilan
bu algilar ve duygular kisiden kisiye degi-
sim gosterir. Ayn1 yeri ayni rota boyunca
ilerleyen bagska bir bireyin dikkatini, orada
bulunan bagka bir kentsel 6ge daha fazla
cekebilir ve daha farkli duygular hissettire-
bilir. Kent igerisinde ilerlerken birey, algi-
ladiklariyla ve ilgilerini ¢eken elemanlarla,
ortaya bir hikdye koymaktadir. Her bireyin

182 | Sayt 36, Temmuz 2022

farkli siral1 goriisleri farkli hikayeler ortaya
koyacaktir (Cullen, 1961).

fkinci faktor olan “YER’, bedenimizin
cevredeki konumuna yonelik verdigi tepki-
lerle ilgilidir. Ornegin bir insan1 150 metre
yiiksekliginde bir tepeye gotiirdiigiiniizde,
bulundugu konumu ¢ok canli bir sekilde
hissederken, bir magaranin derinliklerine
gotirdigiiniizde, kapalilik ve ¢gevrelenme
hissine sahip olacaktir. Zemin kotunun
iizerinde olmak baska bir duygusal reaksi-
yona sebep olurken, zemin kotunun altinda
olmak bagka bir reaksiyon yaratir. Bedenin
cevresiyle i¢giidiisel olarak iligki kurdugu
yadsinamaz bir gercektir. Ugiincii faktor

Tablo: 1
Gordon Cullen’in Townscape kitabindaki
kavramlar.
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sekil: s
Alan ¢alismasinin konumu ve giizergéht.

olan ‘ICERIK’, kentlerin renk, 6l¢ek, stil,
karakter, kisilik ve biriciklik gibi 6zellikle-
riyle iligkilidir (Cullen, 1961).

Cullen, kentsel mekan boyunca hareket
halindeyken insanda ortaya ¢ikan mekansal
algilart kavramsallagtirmis ve ‘Townscape’
adli kitabinda, bu iki kategoriyi olugturan
kavramlari 6rnek fotograflarla agiklamustir.
“Yer’ kategorisinde 46 adet, ‘Icerik’ katego-
risinde ise 33 adet kavramdan s6z etmistir.
Tablo 1’de bu kavramlar Tiirk¢e karsilik-
larryla birlikte listelenmistir. Alan ¢alig-
masinin gergeklestirilmesi igin belirlenen
giizergahta bulunan kentsel elemanlarin,
Cullen’m kavramlariin dogrultusunda al-
gilanabilir oldugu gozlenmistir. Bu amagla
alan calismasinda kullanilmak tizere secilen
18 kavram, tabloda kirmizi ile yazilmstir.

3. Alan Caligmasit
3.1. Alan Calismasimin Igerigi ve Yontemi

Norberg-Schulz, Kevin Lynch ve Gordon
Cullen, kentsel mekanin hareketle algi-
landigin1 savunmakta ve bunun igin bazi
mekansal bilesenlere ihtiyag duyuldugunu
ifade etmektedir. Bu kuramsal ¢ergeve
dogrultusunda, bu ¢aligmada ¢ocuklarin
kentsel mekan algisinin hareketle iliskisini
ol¢mek amaciyla bir alan ¢alismasi gergek-
lestirilmistir. Caligmaya katilan ¢ocuklarin
yas araliginin Piaget’nin ortaya atmis ol-
dugu biligsel gelisim donemlerinden somut
islemler doneminde bulunmasina, yani 7-11
yas araliginda olmasina dikkat edilmistir.
10 ¢ocuk ile gergeklestirilen alan ¢aligma-

styla birlikte, kent 6lgeginde bir mahallede
belirlenen bir rota boyunca kentsel mekani
deneyimlemeleri saglanmustir.

Alan caligmasi, Istanbul’un Kadikdy
ilgesinde, Osmanaga ve Caferaga Mahal-
leleri’ni kapsayan bir bolgede gercekles-
tirilmistir. Vapur, otobiis, metro ve metro-
biis gibi pek ¢ok toplu tagima imkaniyla
ulasimin kolay olmasi, Kadikdy’iin ¢alisma
alani olarak belirlenmesinde etkili olmustur.
Caligma alaninin giizergah1 Osmanaga Ma-
hallesi’nde, Sogiitliicesme Caddesi ile Kus
Dili Caddesi’nin kesistigi nokta olan Boga
Heykeli’nden (4inyol) baslayip, Caferaga
Mabhallesi’nde, Sivastopol Sokak ile Sarraf
Ali Sokak’in kesistigi noktada son bulmak-
tadir. Calisma giizergahini belirlemek igin
yapilan 6n saha gezilerinde, ¢ocuklarin
ilgisini ¢ekebilecek farkli boyut ve islev-
lerden olusan yapi ve kentsel elemanlarin
bulunmasina dikkat edilmistir. Glizergah
boyunca nirengi noktalarinin bulunmasi,
cesitli boyut ve islevlere sahip yapi tipolo-
jilerini barmdirmasi, tramvay hattina sahip
olmasi, renkli kent mobilyalar ve grafitiler
gibi ¢ocuklari iki ve {i¢ boyutlu olarak uya-
rabilecek elemanlarin bulunmast, ¢alisma
giizergdhinin bu sekilde belirlenmesinde
etkili olmustur. Giizergah yaklasik olarak
1,7 kilometrelik bir yiiriiylis mesafesine
sahiptir. Sorulan sorularin siiresiyle birlikte,
alan ¢aligmasi her bir ¢ocuk igin yakla-

sik olarak 1 saat siirmektedir. Sekil 5°te,
giizergahin Kadikdy il¢esindeki konumu ve
giizergah haritasi goriilmektedir.
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Calisma giizergadhinda belirlenen kentsel
yap1 ve elemanlarin, hangi 6zelliklerinin
cocuklar tarafindan algilandig1 aragtirilmis-
tir. Bunun i¢in giizergahta bulunan nirengi
noktalar1 incelenerek bigimsel dzellikleri
ve bulunduklar1 konuma yonelik renk, mal-
zeme, Olgek, algilama mesafesi, geometri-
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si, gevresiyle iligkisi, bulundugu bolgedeki
insan yogunlugu, zemin tiirii, tekil/bitisik
olma durumu, kamusal/6zel kullanim
ozelligi gibi algilama kriterleri belirlen-
mistir. Giizergdh 6 adet diigiim noktasina
ayrilmis ve bu noktalarda duraklanarak,
cocuklara kentsel mekan algilarini anlama-

Tablo: 2

Gordon Cullen’in ‘Townscape’ adli kitabindan
cocuklara sorulmak igin segilen kavramlarin
agtklamalari.?
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ya yonelik sorular sorulmustur. Cocuklara
sorulan sorular, belirlenmis olan algilama
kriterleri baglaminda, Cullen’in Townscape
adl1 kitabindan se¢ilmis olan 18 kavram-
dan olusturulmustur. Bu 18 kavramdan
toplam 16 soru olusturulmus ve bu sorular
glizergahta bulunan diigiim noktalarinda
cocuklara sorularak kentsel mekan algilar
irdelenmistir. Alan ¢aligmasinda ¢ocuklarin
sikilmalarinin 6ntine gegmek icin secilen
kavram sayisinin ¢ok fazla tutulmamasina
dikkat edilmistir. Belirlenen giizergahta
bulunan kentsel elemanlarin, segilen bu 18
kavram dogrultusunda algilanabilir oldugu
gozlendigi icin bu kavramlarin secilmesine
karar verilmistir. Se¢ilmis olan bu kavram-
lar, Tablo 2’de Cullen’1in agiklamalarina
dayanarak sozliik haline getirilmistir. Bu
makalenin konu edindigi alan ¢aligmasi,
Cullen’1n ortaya koymus oldugu bu kav-
ramlarin rehberliginde gergeklestirilmistir.

Alan galismasinda Cullen’in Townsca-

pe adli kitabinda ortaya koydugu ‘sirali
goriis’ kavrami temel alinmis ve benzer bir
¢alismanin ¢ocuklar {izerinden denenmesi
amaclamistir. Calismaya baslamadan 6nce
gezinin baglangi¢ noktasi olan Altiyol
Meydani’nda, ¢ocuklara gezinin nasil ger-
ceklesecegi anlatilmustir. {1k olarak ellerine
verilen krokide isaretlenmis olan gilizergah

tizerinde, baglangig, bitis noktalar1 ve soru
sorulacak duraklama noktalar1 gosteril-
mistir. Cocuklardan belirlenen giizergah
boyunca ilerlerken etraflarindaki kentsel
elemanlar1 incelemeleri ve ilgilerini ¢eken
elemanlarin fotograflarini gekmeleri isten-
mistir. Cocuklar, ¢ekecekleri fotograflar
konusunda serbest birakilmistir. Fotograf
¢ekimlerinde, ¢ocuklarin ¢ektikleri kareyi
gorebilecekleri ekrani olan bir fotograf
makinesi, telefon veya tablet kullanilmigtir.
Boylelikle, cocuklar ¢ekecegi fotografi
gorerek, istedigi agty1 ve nasil bir ¢erceve
igerisine alarak ¢ekecegini kendi ayarla-
mistir. Calismada sorulan sorularin dogru
ya da yanlis cevab1 olmadig1, sadece
verecekleri cevaplarin merak edildigi anla-
tilmis, bu sorular1 bir sinav olarak gérme-
meleri ve kendilerini bir gdzlemci konu-
munda gorerek bunu bir oyuna ¢evirmeleri
amaclanmigtir.

Alan ¢alismasi her ¢cocukla giindiiz ve
6glen saatlerinde, yagmursuz ve aydinlik
havalarda gerc¢eklestirilmistir. Boylelikle
etraflarinda bulunan yap1 ve elemanlari
net bir sekilde gorebilmislerdir. Her bir
cocukla ayr1 ayr1 gezilmistir. Her ¢ocuk
ayni rota boyunca gezdirilerek, karsilarina
cikan ayni1 kentsel 6geleri farkli gozlerle
nasil algiladiklart belirlenmeye ¢alisilmis-

Sekil: 6
Alan ¢alismasinin glizergdht ve nirengi
noktalart.

2 Yazar tarafindan (Cullen, 1961)dan
tiretilmistir.
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KURAMSAL CERGCEVE

ALAN GALISMASI

ALAN GALISMASININ DEGERLENDIRILMESi

* Algi Kavrami ve Algilama

¢ Kentsel mekadnin hareketle

algilanmasi
Norberg-Schulz kriterlerinin belirlenmesi
Kevin Lynch

[ Gordon Cullen

* Cocugun kentsel mekan algisi

sorulmasi

tir. Calismada ¢ocuklarin ayr1 ayr gezdi-
rilmesinin sebebi, olusabilecek giivenlik
sorunlarinin 6niine ge¢mek ve ¢ocuklarin
birbirlerinin goriislerinden etkilenmesini
ve dikkatlerinin dagilmasini 6nlemektir.
Bunun igin her ¢ocuk yaninda bir velisiyle
birlikte ¢alismaya katilmigtir.

Alan ¢alismasinin sonunda elde edilen
bulgular iki asamada degerlendirilmistir.
Birinci asamada ¢ocuklarin ¢ekmis olduk-
lar1 fotograflar birlestirilerek, her ¢ocu-
gun giizergahtaki kendi ‘siral1 goriis’leri
hikayelestirilmeye ¢alisilmistir. Cocuklarin
¢ekmis olduklar: fotograflar incelenerek,
hangi yap1 tiplerinin ¢ocuklar tarafindan
daha fazla fark edildigi degerlendirilmis-
tir. Ikinci asamada, diigiim noktalarinda
¢ocuklara sorulmus olan sorular deger-
lendirilmis ve tablolagtirilmistir. Gordon
Cullen’in ‘Townscape’ adl1 kitabinda
bulunan kavramlar ¢ergevesinde sorular
hazirlanmis olsa da, varilan sonuglar Kevin
Lynch ve Norberg-Schulz’un sdylemleriy-
le de baglant1 ortaya koymustur. Schulz,
Lynch ve Cullen’in kuramlar1 ¢ergevesinde
¢ocuklara sorulan sorularla tizerinden,
onceden belirlenmis olan kentsel mekan
algilama kriterleri baglaminda sonuglar
elde edilmistir.

3.2. Alan Calismasinin Bulgulari ve
Degerlendirilmesi

Alan ¢aligmasina, 4’1 kiz 6’°s1 erkek olmak
iizere 10 gocuk katilmistir. Sekil 6°da, alan
calismasina katilan ¢ocuklarin yaslari, ya-
sadiklar1 mahalle ve daha 6nce Kadikoy’de
bulunma durumlar1 belirtilmistir. Cocuk-
larin 4°1i daha 6nce Kadikdy’e gelmemis,
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¢ Calisma alaninin ve guizergdhin belirlenmesi
¢ Guzergahta bulunan nirengi noktalarinin belirlenmesi

* Nirengi noktalarinin 6zellikleri dogrultusunda algilama

* Gordon Cullen'in kavramlarinin segilmesi (18 kavram)
* Kavramlardan sorularin olugturulmasi (16 soru)
® Alan galigmasinin gergeklestirilmesi

[ Cocuklarin ilgilerini geken elemanlari fotograflamasi

Guizergdhin digum noktalarinda g¢ocuklara sorularin | ¢

1. Asama:

* Cocuklarin gektikleri fotograflardan kendi
'sirali goris'lerinin olusturulmasi

* Cocuklarin gektikleri kentsel elemanlarin
kategorize edilmesi

* Cocuklarin ilgilerini geken kentsel
elemanlarin algilama kriterleriyle
kargilastirilmasi
2. Asama:

Gordon  Cullen'in  kavramlarindan
olusturulan sorulara verilen cevaplarin

degerlendirilmesi

e Schulz, Lynch ve Cullen'in kuramlarinin
gocuklarin cevaplarla birlikte
okunmasi

verdikleri

6’s1 gelmigtir. Kadikdy’ ilk defa goren
cocuklarin fark edilir bir sekilde digerlerin-
den daha ilgili oldugu gozlenmistir.

Elde edilen bulgularin degerlendirilmesi 2
asamadan olusmaktadir.

1. Asama:

Calismanin 1. asamasinda, ¢ocuklar giizer-
gah boyunca hareket ederken dikkatlerini
ceken kentsel elemanlarin fotograflariin
¢ekilmesi istenmistir. Cocuklarin kenti
hareket ederek gozlemlemeleri saglanmis
ve giizergah boyunca ¢ektikleri fotograf-
lar birlestirilerek kendi ‘sirali goriis’leri
olusturulmustur. Calismaya katilan biitiin
¢ocuklar i¢in birlestirilmis olan gorseller,
fotograflarin ¢ekilme sirasiyla soldan saga
okundugunda, her bir ¢ocuk i¢in farkli
kentsel mekan algilarini ortaya koyan
farkl1 hikayeler ortaya koymaktadir. Sekil
7’de gocuklarin sirali goriiglerinden birkagi
goriilmektedir.

Cocuklarin giizergah tizerinde bulunan
kentsel elemanlardan hangilerinin ilgilerini
daha fazla ¢ektigi tespit edilmis ve neden-
leri sorgulanmigtir. Bu elemanlarin, hangi
cocuklar tarafindan fark edilerek fotograf-

Tablo: 3
Calismanin striktird.

Tablo: 4

Alan ¢alismasina katilan ¢ocuklarin listesi ve

yaslarinin siralamast.?

3 Kardes olan ¢ocuklar listede ayni renkle
yazilmistir.



Kentsel Mekan Farkindaliginin Gocuklar Uzerinden irdelenmesi

+kuram

sekil: 7

Cocuklarin gozinden Kadikdy sokaklar -
‘stiralt goris’ ornekleri (Ustteki - Nil, Alttaki
- Arda).

landig1 belirlenmis ve Tablo 5°te gdste-
rilmistir. Tabloda ¢ocuklar yaslarina gore
kiiciikten bilylige siralanmistir. Giizergahta
bulunan elemanlar kategorize edilmis,
cocuklarin fotografladigi elemanlar ‘X’ ile
isaretlenmis, fotograflanmayan elemanlar
ise griye boyanarak belirtilmistir. Ayni
fonksiyona sahip olan yapu tipolojileri ayni
renkte yazilirken, belli bir kategoriye alina-
mayan elemanlar siyah yazilmistir.

Cocuklarin biiyiik cogunlugu Boga Hey-
keli ve Ali Suavi Heykelini fark etmistir.
Cesmelerin her ikisi de ¢ok az ¢ocuk
tarafindan ilgi gormiistiir. Kiliselerden
en biiylik ve merkezi yerde bulunan Aya

Triada Rum Ortodoks Kilisesi 10 ¢ocuk-
tan 9’u tarafindan ¢ekilmistir. Kiiltiir ve
sanat merkezi kategorisinden Siireyya
Operasi ¢ocuklarin tamami tarafindan
ilgi goriirken, Moda Kiiltiir Cemiyeti ilgi
¢ekmemis, Nazim Hikmet Kiiltiir Merkezi
cocuklarin 8’1 tarafindan ilgi gormiistiir.
Egitim yapilar1 ise, Ozel Moda Merak
Eden Cocuk 100. disindaki yapilar co-
cuklarin 8’i tarafindan ilgi goriirken, bu
okul 6’s1 tarafindan ¢ekilmistir. Bunlarin
disinda bulunan nesnel elemanlardan ise
renkli semsiyelerle dekore edilmis olan
sokak, ¢cocuklarin tamamu tarafindan ilgi
gormistiir. Cocuklarin ¢ektikleri fotog-
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raflardan olusturulmus sirali goriisleri
incelendiginde, renklere/nesnelere odak-
lananlar, hem yap1 hem renklere/nesnelere
odaklananlar ve yapilara odaklananlar
seklinde gruplandirilmalar yapilmigtir
(Tablo 6). Cocuklarin 6’sinin renk ve nesne
odakli, 3“linlin yap1 odakli, 1 ¢ocugun ise,
hem yap1 hem renk/nesne odakli oldugu
gozlenmistir.

Cocuklarin fotografladiklar1 6nemli yap1
ve elemanlarin harita lizerindeki dagilim1
Sekil 8’de gosterilmistir. Cocuklarin en
cok fotograf cektikleri bolgeler ise, Sekil
9’daki yogunluk haritasi {izerinde daha
soyut olarak aktarilmistir.

Tablo 7’de kentsel yap1 ve elemanlarin bi-
¢imsel 6zellikleri ve bulunduklari konuma
yonelik algilanma kriterleri ortaya konmus,
yapilarin baskin rengi, malzemesi, 6lgegi,
algilama mesafesi, geometrisi, cevresiyle
iligkisi, arsa lizerinde tekil veya bitisik
durmasi, zeminin dogal veya sert olmasi,
kamusal/6zel bir alan olmasi, tizerinde
isleme olup olmamasi gibi 6zelliklerinin
¢ocuklarin algilar1 tizerindeki etkileri
arastirilmistir. Cocuklarin kentsel mekan
farkindaligini artiran kriterler, bu tablo
tizerinden okunmaya caligilmigtir.

Tabloda ‘baskin renkler’ siitununda bulu-
nan ‘L] simgeleri, kentsel yap1 ve eleman-
larin kendi baskin renklerinde boyanarak
gosterilmistir. Bitytikliik kriteri 3 kademe-
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Hem yapi
Cocuklar Renk/nesnelodalc hem renIZ/npesne Yapi odakli gocuklar
gocuklar
odakli ¢ocuklar
C1 Azra X
c2 Atakan X
c3 Arda X
ca Elif X
Cc5 Emre X
c6 Kerem X
c7 Nil X
c8 Deniz X
c9 Duru X
c10 Cnar
TOPLAM 6 1 3
de derecelendirilmistir. Diger siitunlarda Tablo: 5

kullanilan algilama kriterlerinden etkili
oldugu diistiniilen kriter koyu renk ile ya-
zilmis ve ‘@’ simgesiyle gosterilmis, koyu
renkle yazilmamig olan kriter ‘O’ sim-
gesiyle gosterilmistir. Algilama kriterine
dahil edilemeyecek olan yap1 ve elemanlar
‘-” ile ifade edilmistir. En alt satirdaki top-
lam adet ise, bu algilama kriterlerine dahil
edilenler arasindan ‘@’ simgesiyle isaretle-
nenlerin sayisini ifade etmektedir.

Tabloda bulunan algilama kriterleri genel
olarak degerlendirildiginde, biiyiik 6l¢ekli,
algilama mesafesi genis, tekil, bahgesi olan
(dogal zeminlere sahip olan), digerlerinden fark-
11 geometriye sahip (kvrimli) ve gevresiyle
yogun iligkili yapilar, cocuklar tarafindan
en ¢ok dikkat ¢cekenlerdir. Bu 6zelliklerin

Gocuklarin fotografladiklart 6nemli yapi ve
elemanlar.

Tablo: 6

Gocuklarin gérsel algilarina gére odaklandik-
lart elemanlar.
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sekil: 8
Gocuklarin fotografladiklari 6nemli yap: ve
elemanlarin harita izerinde dagilimi.

sekil: o

Gocuklarin fotografladiklart 6nemli yap: ve
elemanlarin yogunluklarinin harita iizerinde
dagilimi.

birden ¢ogunu biinyesinde barindiran yap1
ve elemanlar, tabloda da “algilayan ¢ocuk”
stitununda goriildiigii tizere, daha fazla
cocuk tarafindan algilanmistir.

2. Asama:

Calismanin 2. agamasinda, Gordon Cul-
len’1n Townscape adl kitabinda bulunan
kavramlardan elde edilen sorular, giizerga-

hin diigiim noktalarinda ¢ocuklara sorul-
mustur. Cullen’1n kitabindan se¢ilmis olan
18 adet kavramdan 16 soru tiiretilmis ve
giizergahta belirlenen diigiim noktalarinda
¢ocuklara bu sorular sorulmustur. Se¢ilmis
olan 18 kavramdan hangi sorularin tiiretil-
digi ve hangi diigiim noktasinda soruldugu
Tablo 8’de goriilmektedir.
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1.diiglim noktasinda ilk olarak ¢ocuklara
‘bulusma noktas1’ olarak neyi tanimlaya-
caklar1 sorulmustur. Cocuklarin 8’1 giizer-
gahin baslangi¢ noktasi olan Boga Heyke-
li’ni bulugma noktas1 olarak tanimlamistir.
Boga Heykeli’ni sdyleyen ¢ocuklar, bu
heykelin eski, tarihi, merkezi, giizel ve dik-
kat ¢ekici olmast gibi nedenleri siralayarak
bolgenin ‘tercih sebebine’ (ing. advantage)
deginmislerdir. 1 gocuk bulugma noktast
olarak bahge, agaclik ve yesil alanlari tarif
etmis; diger 1 ¢ocuk ise, simit¢iyi 6rnek
olarak gostermistir.

2. diigiim noktasinda ¢ocuklara ‘etrafi
cevrili bir alan’ hissedip hissetmedikleri
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sorulmustur. Cocuklarin 6’s1 Nazim Hik-
met Kiiltiir Merkezi’nin i¢ bahgesinde bu
alani fark etmislerdir. Cocuklarin 7°si Ali
Suavi Sokak’in tamamen ‘yayaya ayrilmis
bir yol’ oldugunu ve arabalarin gegemedi-
gini farketmistir. Cocuklarin 6’s1 ‘geniglik
degisimi’ olan bir yol olarak Ali Suavi
Sokak’tan Siileymanpasa Sokak’a geciste
yolun genisledigini dile getirmistir.

3. diigiim noktasinda ¢ocuklara ‘kot
farklilig1” hissedip hissetmedikleri sorul-
mustur. Cocuklarin 7’si, belli sokaklarda
bu degisikligi fark etmistir. Cocuklarin
2’si Stileymanpasa Sokak’ta, 4’1 ise
Nailbey Sokak’ta yokus ¢iktigini his-

Tablo: 7
Cocuklarin kentsel mekdn farkindaliginda
algilama kriterleri.
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Tablo: 8
Alan ¢alismasinda sorulan sorular ve
kavramlar.

DUGUM | SORU
NOKTASI NO KAVRAM SORU
Bul ktasi (Focal
1 u‘u5ma el e (fRee Burada insanlarin bulusma noktasi neresi olabilir?
, point)
' . insanlarin burayi tercih etmesinin sebebi ne olabilir? Buranin en iyi, en olumlu tarafi sence
2 Avantaj (Advantage) . . X
nedir? Sence insanlar buraya neden geliyor?
3 Etrafi Cevrili Alan Gezdigimiz yol boyunca herhangi bir yerde kendini etrafi gevrili bir alanda hissettin mi?
(Enclosure) Hissettiysen nasil ve nerede?
Yayaya Ayrilmig Alan
5 2 (Precincts) Gezdigimiz yol boyunca arag girmeyen, yayaya ayrilmis yollar nerelerdi? Harita lzerinde
: Yaya Yollari (Pedestrian | 86sterir misin?
Ways)
Genislik Degigimi A . . . P
?
5 (Fllictuation) Gezdigimiz yol boyunca genisten dara veya dardan genise ani degisim farkettin mi?
Kot Farkliligi (Ch
6 sze/)ar iiEl(Chezgslo Gezdigimiz yol boyunca zeminde inisli cikisl yollar hissettin mi? Hissettiysen nerede?
Dikkat Gekici Ogeler o . .
g ?
3. 7 (Incident) Gezdigimiz yol boyunca senin dikkatini en gok ne gekti?
8 Dar Sokaklar (Narrows) Gezdigimiz yol boyunca senin dar diye tanimlayabilecegin bir yol var miydi? Varsa neresiydi?
9 Engeller (Hazards) Gezdigimiz yol boyunca hareketini engelleyen seyler var miydi? Varsa nelerdi?
4. 10 ?ﬁiﬂ:;r:’;::j::::ﬁjlar Gezdigimiz yol boyunca agag veya yesillik var miydi? Sence yeterli miydi?
Onde-Geride Hizalanma
Fen - n n .. " - o
11 (Recession) Gezdigimiz yol boyunca digerlerine gére daha 6nde veya geride bir bina var miydi?
Heykelsi Yapi (Building As A 6 i b i . A
?
12 Sarfhand) Gezdigimiz yol boyunca senin icin bilyiik/gérkemli/heykelsi bir bina var miydi?
Merak, Beklenti
(Anticipation)
5, 13 Burada merak edip igini gormek istedigin bir yer var miydi?
Gizem (Mystery)
14 Kamusallik (Publicity) Gezdigimiz yol boyunca binalarda/sokakta dikkatini ceken resim calismalari var miydi?
15 Yari Agik Yari Kapali Alan | Gezdigimiz yol boyunca yari kapali ama disariyla da iligkisi olan bir alan var miydi? Aslinda
. (Enclave) disarida yuridiigimiiz ama igeride gibi oldugumuz bir alan dikkatini gekti mi?
: 16 o (Sl Gezdigimiz yol boyunca binalar arasinda sana digerlerinden daha biiyiik veya daha kiigiik
gelen binalar var miydi?

settigini sOylemistir. 1 tanesi tam olarak
nerede farklilik oldugunu tarif edemese de
giizergah boyunca zeminde kot farklilig1
oldugunu sdylemis; 3 ¢ocuk ise hig¢ fark
etmedigini sOylemistir. Yol boyunca en
‘dikkat ¢ekici 6geler’ neler diye soruldu-
gunda, cocuklarin farkl farkli cevaplari
olmugstur. Cocuklarin 8’1 en ¢ok Ziyabey
ve Piri Cavus Sokak’ta bulunan semsiye
dekorasyonunu dikkat ¢ekici bulmustur.
Cocuklarin biri Nailbey Sokak’ta bulunan
2 tane ahsap eski binanin ilgisini en ¢ok
¢ektigini sdylemistir. Bagka biri semsiye-
lerin disinda Surp Levon Ermeni Katolik
Kilisesi’ni de dikkat ¢ekici buldugunu
sOylemistir. Bunlarin diginda agaglar, 11kl
kafeler, renkli detaylar, aydinlatmalar,
binalardaki desenler, cad1 maketi ve Nail-
bey Sokak’taki kunduz resmini de dikkat
¢ekici bulduklarint séylemislerdir. ‘Dar
sokaklar’ olarak ¢ocuklarin 5’1 Ziyabey
ve Piri Cavus Sokak’in digerlerinden daha
dar oldugunu hissettigini sdylemis, kalan
5’1 fark etmemistir.

4.diigtim noktasinda ¢ocuklara yol boyun-
ca kargilastiklar1 ‘engeller’ olup olmadig1
sorulmustur. 3 ¢cocuk kendisine herhangi
bir engel olusturan bir seye rastlamadigi-
n1 sdylemistir. 6 ¢cocuk ise, yoldan gecen
arabalarin yol boyunca kendilerine engel
oldugunu ve rahatlikla yiiriiyemedigini
sOylemistir. 1 ¢ocuk, yaya yollarinda bulu-
nan agaclarin kenarindaki ¢ikintilarin engel
olusturabilecegini sdylemistir. Bunlarin
disinda insanlar, zemindeki kiriklar ve kal-
dirim babalar1 da engel olarak goriilmistiir.
Agaglarin yeterli olup olmadig1 soruldu-
gunda, ¢ocuklarin tamami ¢evredeki agag-
larmn yetersizligini dile getirmistir. Biitiin
cocuklar daha fazla yesil alan ve agag

olsa daha iyi olabilecegini sdylemistir.
‘Onde-geride hizalanma’ kavramina farkli
farkli cevaplar gelmistir. 3 cocuk binalar
arasinda bu sekilde farklilik hissetmedigini
sOylemistir. 2 cocuk Kadikoy Halk Egitim
Merkezi’nin diger yapilardan daha geride
oldugunu belirtmistir. 1 ¢cocuk Aya Triada
Rum Ortodoks Kilisesinin digerlerinden
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daha geride oldugunu sdylemistir. Diger
cocuklarin cevaplari Tablo 9°da goriilebil-
mektedir.

5. diigiim noktasinda ¢ocuklara ‘gorkemli
ve heykelsi yap1’ olup olmadig1 sorulmus-
tur. Bu kavram i¢in 5 ¢ocuk Aya Triada
Rum Ortodoks Kilisesi’ni tarif etmistir. 2
cocuk Dr. Thsan Unliier Sokak’ta bulunan
renkli, ahsap cumbali yapilarin heykelsi
oldugunu sdylemis; 1 ¢ocuk ise, Kadife
Sokak ve Dalga Sokak kesisiminde bulu-
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nan yesil yapiy1 tarif etmistir. 2 ¢cocuk ise,
dyle bir sey olmadigini sdylemistir. Icine
girip gormek istedikleri ve merak ettikleri
bir yer olup olmadig1 soruldugunda, 2
gocuk Surp Levon Ermeni Katolik Kili-
sesi’ni merak ettigini sdylemistir. 1 ¢ocuk
Kadife Sokak’ta bulunan renkli cumbali
binalarin i¢ini merak etmistir. 2 cocuk Aya
Triada Rum Ortodoks Kilisesi’nin i¢ini
merak ettigini ve cocuklardan birinin kilise
disinda Dr. Thsan Unliier Sokak’ta bulu-
nan mavi-beyaz ahgap cumbali binanin da

Tablo: 9
Gocuklarin sorulara verdikleri cevaplar.
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Tablo: 10
¢alismaya katilan ¢ocuklarin kentsel mekdn
okumalart.

kendisinde merak uyandirdigini sdylemis-
tir. Diger 1 ¢ocuk ise, Oniinde ag¢1 maketi
olan kilisenin karsisindaki bir restorani
tarif etmistir. Cocuklarmn tiimii ‘kamusal-
lik’ kavramini karsilayan grafiti ve resim
calismalarini fark etmis ve fotografini
¢cekmislerdir.

6. diigiim noktasinda ¢ocuklara ‘yar1 agik
yart kapali alan’ fark edip fark etmedikleri
sorulmustur. Bu soruya yalnizca 2 ¢o-

cuk cevap verebilmistir. Cocuklarin ikisi

de Moda Caddesi boyunca devam eden
kolonatli alanin hem yar1 agik hem de yari
kapali oldugunu fark etmistir. Cocuklardan
bir tanesi ayn1 zamanda Ziyabey Sokak’ta
bulunan semsiyeli alanin da ayni hissi
tasidigini sdylemistir. ‘Boyut’ farkliliklari
soruldugunda ise, ¢gocuklardan 1 tanesi
hepsinin ayni oldugunu soylemistir. 3
cocuk, en biiytligiiniin Aya Triada Rum
Ortodoks Kilisesi oldugunu sdylemistir. 3
cocuk, binalar arasinda yiikseklik farklilig
oldugunu séylemis; ancak 6rnek olarak bir
yapi belirtmemistir. Cocuklardan biri-

ne gore, gezinin baslangicinda bulunan
binalarin yiiksekliginin, gezinin sonunda
bulunan binalara gore daha algak oldugunu
ve yol boyunca binalarin daha da yiiksel-
meye basladigini s6ylemistir. Bu sonuca
varmasinin sebebi olarak, giizergah sonuna
dogru yol genisliginin daralmis olmasinin,
binalarin daha yiiksek oldugu algisini olus-
turdugu diistiniilmustiir.

Cocuklarmn verdikleri cevaplar ile Gordon
Cullen’1n kavramlari karsilastirilmis ve
aralarindaki benzerlik ve farkliliklarin
ortaya konmaya ¢alisildig: tablolar hazir-
lanmistir. Tablo 9’da, hangi ¢ocugun hangi
kavrama karsilik olarak nasil cevaplar
verdigi, gorsellerle birlikte tabloya islen-
mistir. Cocuklarin cevaplayamadigi veya
algilayamadigi kavramlar, ‘X’ isaretiyle
belirtilmistir. Her bir stitun, cocuklarin
cevaplarina, her bir satir ise, Cullen’in
kavramlarina karsilik gelecek sekilde

bir matris hazirlanmigtir. Her bir diigiim
noktasinda sorulan soru ve kavramlara
karsilik olarak, 10 ¢ocugun cevaplari bir
arada okunmaktadir. Cocuklarin yaslari ve
cinsiyetleriyle, verdikleri cevaplar arasinda
bir ilgi olup olmadig: goriilebilmek adina,
her cocugun adinin yanina yagi ve cinsiyeti
eklenmistir.

Norberg Schulz’un ‘Existence, Space &
Architecture’, Kevin Lynch’in ‘The Image
of The City’ ve Gordon Cullen’m ‘Towns-
cape’ adl1 kitabina gore, kentsel mekan
hareketle algilanmaktadir ve baz1 mekansal
bilesenlere ihtiyag¢ duyulmaktadir. Norberg
Schulz, yonler ve yollar, alanlar veya ilgi
alanlari, merkez ve yer seklinde 3 baslikta
ayirmustir (Norberg-Schulz, 1971). Lynch ise
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kent 6lgeginde insanlarin kentsel mekan
okumalarmin yollar, sinirlar, bolgeler,
diigiim noktalar1 ve igaret noktalar1 gibi 5
bilesenden olustugunu sdylemistir (Zynch,
2018). Gordon Cullen’1n (1961) ‘“Townscape’
adli kitabindan “yaya yollari, dar sokak-
lar, kot farklilig1, genislik degisimi, etrafi
cevrili alan, yayaya ayrilmis bolge, odak
noktas1 ve heykelsi yap1” gibi kavramlar
segilerek ¢ocuklara sorular sorulmustur.
Cocuklarin sorulara verdikleri cevaplarla,
Kadikoy’de secilen bdlgedeki bu kavram-
lara karsilik gelen mekanlar Tablo 10°da
ortaya konulmustur.

Lynch’in ‘yollar’ kavrami, Cullen’in ‘dar
sokaklar’ ve ‘yaya yollar1’ kavramlarini
birebir kapsamaktadir. ‘Kot farkliligr’

ve ‘Genislik degisimi’ gibi kavramlar da
dolayli yoldan iligki kurmaktadir. Cocukla-
rin yayaya ayrilmig olan yollari, yollardaki
kot farkliligini ve digerlerinden daha genis
veya dar olan sokaklar1 birbirinden ayirt
edebilecek algi seviyesine ulastigini sdy-
lenebilir. Lynch’in ‘sinirlar’ kavrami, Cul-
len’1n ‘etrafi ¢evrili alan’ kavramiyla ben-
zerlik gostermektedir. Cocuklarin biiytik
¢ogunlugu, bu kavram i¢in Nazim Hikmet
Kiiltiir Merkezi’ni tarif etmistir. Bu meka-
nin bahgesinin de etrafinin ¢evrili olmasi,
belli sinirlart olan bir mekani tanimladigi
icin, Cullen’m ve Lynch’in kavramlari
arasinda benzerlik goriilmiistiir. Lynch’in
‘bolgeler’ kavrami ile Cullen’in ‘yayaya
ayrilmis bolge’ kavramina verilen cevapla
benzerlik kurulmustur. Segilen giizergah
boyunca bir bolge ayrim1 yapilacaksa eger,
yayaya ayrilmis bolge olarak Ali Suavi
Sokak tarif edilmistir. Lynch’in ‘digim/
odak noktalar1’ kavrami, Cullen’in ‘odak
noktas1’ kavramiyla birebir ortiismektedir.
Cocuklarin biiyiik cogunlugu bu kavram
icin Boga Heykeli’ni tarif etmistir. Lyn-
ch’in ‘isaret noktalar1’ kavrami, Cullen’in
‘heykelsi yap1’ kavramiyla benzerlik gos-
termektedir. Cocuklarin biiyiik cogunlugu
bu kavram i¢in Aya Triada Rum Ortodoks
Kilisesi’ni tarif etmistir. Bu kilise ayn
zamanda boyutu bakimindan Kadikoy icin
bir isaret 6gesi olabilmektedir. Cocuklar
da bu yapiy1 heykelsi ve gorkemli olarak
tarif etmistir. Bu benzetmelerden ulagilan
sonuglara gore ¢ocuklarin, Lynch’in tarif
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ettigi gibi bir kenti algilarken yollarin,
sinirlarin, bélgelerin, diigiim noktalarinin
ve isaret noktalarinin farkinda olduklari
sOylenebilir.

4. Sonug

Calismada 7-11 yas araligindaki ¢ocuk-
larin kentsel bir mekan1 deneyimlemeleri
saglanmus, secili glizergahta bulunan
kentsel yap1 ve elemanlarin hangi 6zel-
liklerinin ¢ocuklar tarafindan algilandig1
aragtirtlmistir. Caligmaya katilan gocuklar,
ellerine verilen haritay1 takip ederek, nere-
de oldugunu ve ne tarafa dogru gidecegini
anlayabilmistir. Bu yas araligindaki ¢ocuk-
larin harita okuma becerilerinin ve yer yon
duygularinin gelismis oldugu soylenebilir.

Kadikdy’e ilk defa gelen ¢ocuklarin
tamami, gezi boyunca gordiikleri kentsel
elemanlara kars1 daha ilgili olmug ve daha
fazla fotograf ¢ekmistir. Daha 6nce gérme-
dikleri tipoloji, renk ve cepheye sahip olan
yapilar ilgilerini ¢ekmis ve geziden sikil-
mamislardir. Cocuklar kenti gézlemlerken,
en ¢ok ilgilerini ¢eken 6gelere odaklan-
mislardir. Agaclar, renkli yapilar, cumbali
evler ve digerlerinden daha farkli renk,
bi¢im ve boyutlarda olan yapilar ilgilerini
daha fazla ¢ekmis ve algilamiglardir. Daha
once ayni1 sokaklarda bulunmus olan ¢o-
cuklarm ilgilerinin diger ¢ocuklara oranla
daha az oldugu ve daha erken sikildiklari
gozlenmistir.

Calismanin teorik boliimiinde de ele alin-
dig1 lizere Piaget’ye gore, somut islemler
doneminde bulunan ¢ocuklarda, mantiksal
diistinme ve say1, zaman, boyut, hacim,
uzaklik kavramlar1 yerlesmeye baslamak-
tadir. Bu donemde ¢ocuklar, nesneleri
biiyiikliik sirasina gore siralayabilmekte,
bi¢im ve rengine gore alt siniflara ayirabil-
mektedir. Calismada ¢ocuklarin, sokaklarin
genislik degisimlerinin, binalar arasindaki
boyut ve hacimsel farkliliklarin, yapilarin
onde-geride olma durumlariin, sokaklar-
daki kot farkliliklarinin farkinda olduklar
goriilmektedir. Somut iglemler doneminde
bulunan gocuklarin, Piaget’in bu déonem
cocugunun ozellikleriyle ilgili s6ylemle-
riyle de uyum igerisinde oldugu goriilmek-
tedir. Piaget’in ele aldig1 mekani 6grenme,
adapte olma, orgiitleme ve farkinda olma
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stireglerinin, alan ¢aligmasinda ¢ocuklar
iizerinden sorgulandiginda, Piaget’in igaret
ettigi biligsel gelisim siireci ile uyumlu
oldugu goriilmektedir.

Alan ¢alismasindan elde edilen veriler ve
gezi sirasinda ¢ocuklarla yapilan konusma-
lar degerlendirildiginde, Kadikdy’de belir-
lenmis olan giizergahla ilgili su ¢ikarimlar
yapilmigtir:

e Mimari agidan, bahge iginde ve
merkezde konumlanan yapilar, ¢o-
cuklarda daha fazla dikkat ve merak
uyandirmistir.

+ Kent igerisinde bulunan yapilarin ve
kentsel elemanlarin bakimsiz ve pis
birakilmalari, ¢ocuklarin dikkatini
¢cekmekte ve kotii bir goriintii verdi-
gini distinmektedirler.

* Cocuklarin verdikleri cevaplara
bakildiginda, biitiin ¢ocuklar ¢evre-
de bulunan yesil alan ve agaclarin
eksikligini vurgulamig ve daha fazla
olmasini istemislerdir.

+ Kadife Sokak’ta bulunan renkli
cumbali yapilart ¢ocuklarin tamami
begenmistir. Giizergadh boyunca bulu-
nan renkli cepheye sahip olan yapilar
da ¢ocuklarin hosuna gitmistir.
Yapilarin cephelerinde kullanilacak
olan renk ve malzeme segimlerinin
kentsel mekan algisina biiyiik etkisi
bulunmaktadir.

» Kaldirimlardaki ve yollardaki
bozukluklar, dosemelerde bulunan
kirik seramik parcalari, gocuklarin
yiirlirken takilip diisme tehlikesi
atlatmalarina sebep olmustur. Bazi
cocuklar takilmadan 6nce zemindeki
bozuklugu dile getirmis ve diizeltil-
mesi gerektigini vurgulamistir.

 Tarihi yapilar ¢ocuklarin ilgisini ¢ek-
mis, ancak ¢ogu binanin bakimsiz ve
kullanilamaz durumda olmasi onlar1
rahatsiz etmigtir.

» Sokaklarda bulunan renkli aydinlat-
ma elemanlar1 ¢ocuklarin ilgilerini
cekmektedir.

* Giizergdhin sonunda bulunan bina
cephesine yapilmis olan duvar sanati,
biitiin ¢ocuklarin ilgisini ¢gekmis ve

hosuna gitmistir. Bosta kalan binala-

rin cephelerine yapilan duvar sanatla-

r1, ¢ocuklar da dahil olmak tizere pek

cok kisinin ilgisini cekmektedir.
Yetigkinlerin deger yargilarinin olmasi,
mesleki deformasyon veya hayatta yasa-
nilan zorluklar gibi pek ¢ok faktor, kent
algilarinda kayiplara sebep olmaktadir.
Yetigkinler kent ile i¢ i¢e yastyor olsalar
dahi, kenti ¢cogu zaman bir geg¢is noktast
olarak kullanmakta ve bu durum da ¢ogu
zaman, kenti yeterince gézlemleyebilme-
lerine engel olmaktadir. Oysaki ¢ocuklar,
etraflarindaki kentsel elemanlara yetis-
kinlerin yiikledigi gibi anlamlar yiikleme-
mekte ve daha objektif bakabilmektedir.
Cocuklarin géziinden kente bakabilmek ve
kentin yalnizca yetiskinler i¢in olmadigini
unutmamak gerekire

Sayt 36, Temmuz 2022

+kuram

195



! Dilara Berk Coskun, Senem Kaymaz
+kuram d v

Kaynakca

Allen, G. L., Kirasic, K. C., Siegel, A. W., & Herman, J.
F. (1979). Developmental issues in cognitive
mapping: the selection and utilization of

environmental landmarks. Child Development,
50(4), 1062-1070.

Akarsu, F. (1984). Piaget’ye gore ¢ocukta mekan kavrami-
nin gelisimi. Mimarlik, (9), 31-33.

Aniktar, S. (2008). Cocuklarin Mekan Algisinin
Gelismesinde Bilgisayarin Etkisinin Arastirilmasi
(Yiiksek Lisans Tezi). Yildiz Teknik Universitesi,
Istanbul.

Bayramoglu, N. (2010). Kullanici Algis: Baglaminda
Kentsel Kimlik: Barbaros Bulvart Biiyiikdere
Kentsel Akst (Yiiksek Lisans Tezi). Istanbul
Teknik Universitesi, istanbul.

Can, G. (2002). Kisilik gelisimi. B. Yesilyaprak (Ed.),
Gelisim ve Ogrenme Psikolojisi (s. 109-140)
icinde: Ankara: Pegem Akademi.

Cullen, G. (1961). Townscape. London: The Architectural
Press.

Demirkaya, H. (1999). Mekdn kavraminin tarihsel siire¢
icindeki incelenmesi ve giiniimiizde mekdn
anlayisi (Yiiksek Lisans Tezi). Yildiz Teknik
Universitesi, Istanbul.

Ittelson, W.H. (1960). Visual Space Perception. New York:
Springer.

inceoglu, M., ve Aytug, A. (2009). Kentsel Mekanda Kalite
Kavrami. Megaron, 4(3), 131-146.

Kahvecioglu, H. L. (1998). Mimarlikta imaj: Mekdnsal ima-
Jin olusumu ve yapisi iizerine bir model (Doktora
Tezi). istanbul Teknik Universitesi, Istanbul.

Lang, J. T. (1987). Creating Architectural Theory: The
Role of the Behavioral Sciences in Environmental
Design. Van Nostrand Reinhold Company.

Lynch, K. (2018). Kent Imgesi (10. Baski). Istanbul: Tiirkiye
Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari.

Norberg-Schulz, C. (1971). Existence, space & architecture.
London: Studio Vista.

Oymen Ozak, N., ve Pulat Gokmen, G. (2009). Bellek
ve mekan iliskisi tizerine bir model 6nerisi.
ITUDERGISI/a, 8(2), 145-155.

Ozen, A., (2004). Sanal Ortamlarda Mekdnsal Okuma
Parametreleri Ve Sanal Miizeler (Yiksek Lisans
Tezi). Gazi Universitesi, Ankara.

Pennartz, P., ve Elsinga, M. (1990). Adults, Adolescents,
And Architects Differences in Perception
of the Urban Environment. Environment
and Behavior, 22(5), 675-714. https://doi.
0rg/10.1177/0013916590225006

Piaget, J., ve Inhelder, B. (1956). The Child’s Conception of
Space. London: Routledge & Kegan Paul.

Piaget, J. (1960). The Psychology of Intelligence. New
Jersey: Littlefield Adams & Co.

Piaget, J. (1969). The Child’s Conception of the World.
Totowa, NJ: Littlefield, Adams.

Piaget, J. (1999). Cocukta Zihinsel Geligim (Cev: Hiisen
Portakal). istanbul: Cem Yaynevi.

Senemoglu, N. (2007). Gelisim Ogrenme ve Ogretim.:
Kuramdan Uygulamaya. Ankara: Goniil
Yayincilik.

Yavuzer, H. (2018). Okul Cagi Cocugu. Istanbul: Remzi
Kitabevi.

Yavuzer, H. (2020). Cocuk Psikolojisi. Istanbul: Remzi
Kitabevi.

196 | Say! 36, Temmuz 2022



