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¢ mimarlarin temel galisma alanlarindan
birini de insa edildikleri donemdeki
islevlerini yitirmis yapilarin yeni kullanim
kosullar1 ve gereksinimleri dogrultusunda
yeniden islevlendirilmesi olusturmaktadir.
Yeniden islevlendirilen yapilar yakin
zamanda insa edilmis yeni yapilar olabildigi
gibi islevini yitirmis ancak korunmasi
gerekli kiiltiir varlig1 yapilar da
olabilmektedir. Kiiltiir varliklarinin
korunabilmesi ve gelecek nesillere
ulastirilabilmesi ancak bu konuda bir
hassasiyetin gelistirilmesiyle saglanabilir.
Tasarim alaninda ¢aligan tiim meslek
gruplari gibi i¢ mimarlarin da kiiltir
varliklarmin korunmasi konusunda
farkindaliklar1 yiiksek olmalidir. Ig
mimarlarin koruma bilinci konusunda
kendilerini gelistirmelerinde en 6nemli
basamak lisans egitimidir.

Calisma kapsaminda; Ozyegin Universitesi,
Mimarlik ve Tasarim Fakiiltesi, i¢ Mimarlik
ve Cevre Tasarimi Bolimii’nde 2019-2020
bahar yarryilinda gergeklestirilen Mezuniyet
Projesi incelenmis, 6grencilerin tarihi bir
yapt i¢in yeniden islevlendirme 6nerileri
iizerinden koruma bilinci ve egitim iliskisi
degerlendirilmistir. Ogrencilerin lisans
egitim programlarinda zorunlu ve se¢gmeli
olarak yer alan tarihi yapilarin korunmasina
yonelik derslerde edindikleri bilgi
birikimlerini, tarihi bir yapi ile kars1 karsiya
kaldiklarinda pratige aktarabilme becerileri
sorgulanmugtir.

Ogrencilerin yaklagimlarim analitik bir
sekilde degerlendirebilmek adina; teslim
edilen projeler tarihi yapiyla kurulan iliskide
olmasi gereken hassasiyetler ve kriterler
iizerinden tanimlanan dort farkli seviyeye
gore analiz edilmistir. Proje analiz
¢alismalarinin yani sira derse kayitli olan
ogrencilerden dénem sonunda mezuniyet
stiidyosu deneyimlerini degerlendirdikleri bir
metin yazmalari istenmistir. Toplanan
metinler 6nce kullanim sikliklarina gére
etiket bulutu (fag cloud) ile incelenmis,
ardindan iki farkli arastirmaci tarafindan ana
olgularin belirlendigi icerik analizi ¢aligmast
yiiriitilmistiir.

Yapilan degerlendirmelere gore ortak
yonelimler ve farkl yaklagimlar ortaya
konmustur. i¢ mimar adaylarini meslek
hayatlarinda karsilagmalar1 olasi olan tarihi
yapilarin yeniden islevlendirmesi {izerine
donanimli hale getirmek igin Oneriler
sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Koruma, yeniden
islevlendirme, i¢ mimarlik egitimi.
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Extended Abstract

One of the main interest areas of interior architects is the adaptation of buildings which have lost their authentic functions that
they were built for, to new uses, conditions and requirements. These buildings may not be only the new ones but also the
historic buildings that are listed as a cultural heritage and have to be preserved. Conservation of cultural heritage and
transmitting it to the future generations can only be achieved by raising sensitivity to this value. Therefore, interior architects
should enhance their awareness of the conservation of cultural heritage just like all members and groups working in the field
of architectural design. It is certain that undergraduate education is one of the most important steps in the development of
interior architects’ awareness of conservation.

The present study aims to discuss the importance of developing an understanding of conservation in interior architecture
education. Firstly, Ozyegin University, Faculty of Architecture and Design, Department of Interior Architecture and
Environmental Design undergraduate curriculum was examined to figure out the percentage of theoretical conservation
courses in interior design education. This evaluation brought to mind the question if the theoretical knowledge has been
reflected in practice or not. Because the graduation studio is the last step before entering professional life, students are
expected to demonstrate their skills in interior design by integrating their knowledge from the undergraduate programme. In
the view of conservation awareness; the students have to apply their knowledge of conservation that they have learnt
throughout the theoretical courses and apply such knowledge in their projects. Therefore, the student works of 2019-2020
Spring Semester Interior Architecture Graduation Studio in which students were expected to create adaptive reuse proposals

for a historic building- Pasalimani Flour Factory- have been evaluated through the relationship between the awareness of

conversation and the interior architecture education. With the resources directed about the subject and seminar series and
technical trips organized throughout the term, it is aimed that the students would perceive the historical texture in which the
historic building is located better, become aware of the unique and need to be protected values of the environment, and enrich
their perspectives in order to emphasize these values in their design they would develop.

Within the scope of the study, student projects submitted at the end of the semester were examined in terms of the differences
in the approach to the historic building and the priorities for preservation. In order to evaluate students’ approaches
analytically, the projects were analyzed according to the four different levels defined on the criterion that should be in
relation with the historic monument. The extent to which the design proposals made by the students met the criterion was
analyzed through the scoring system. In addition to this, at the end of the semester the students who enrolled in the
graduation studio were asked to write texts in which they evaluated their studio experiences. The collected texts were first
examined for the frequency of the words used via a cloud analysis, and then a content analysis study was conducted by two
independent researchers to discover the concepts and relations. In addition to the observations made throughout the term,
these analytical analyses based on the projects and collected texts at the end of the term provided important and comparable
data for the study.

In conclusion, the common tendencies and different approaches of the students to the historic monument were revealed
according to the assessments. Although all of the students have developed a sensitivity for conservation, most of them
mentioned the difficulties in transferring the theoretical knowledge of conservation to reuse practice. It is important to support
the interior design students not only within the scope of the studio course but throughout their education life in order to
increase the awareness of conservation. In this direction, it is necessary to increase students’ awareness on conservation with
the help of compulsory and elective courses that can be added to their undergraduate curriculum. In addition, it would be
beneficial for students to experience adaptive reuse interior design projects related to a historical building that they may
encounter in their professional lives, not only in the graduation studio, but also in the other studio classes before reaching this
stage, on different scales and requirements.

Keywords: Conservation, reuse, interior architecture education.
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1.  Giris

Zengin bir kiiltiir mirasina sahip olan
iilkemizde kiiltiirel siirekliligin saglanabil-
mesi, tarihi ¢evrenin korunmasi ve gelecek
kusaklara aktarilabilmesi gorevi gogun-
lukla tasarim ve planlama alaninda ¢aligan
uzmanlara diismektedir. Bu alanda ¢alisan
mimar, i¢ mimar, peyzaj mimart, sehir
planct gibi uzmanlarin tarihi ¢evre konu-
sunda farkindaliklarinin yiiksek, koruma
bilinglerinin gelismis olmasi bu ¢evrelerin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan
son derece 6nemlidir.

I¢c mimarlik pratigi agirlikli olarak mevcut
binalar1 yeni kullanimlara ve gereksinim-
lere uyarlamak ile ilgilenmektedir. Za-
maninin iglevsel ihtiyaglarini kargilamak
icin inga edilen yapilar, sosyal yasamdaki
degisiklikler ve kiiltiirel ve sosyo-ekono-
mik kosullarin degismesine iliskin ihtiyac-
lar nedeniyle islevsiz hale gelebilmektedir.
Islevini yitirmis ancak fiziksel varligimni
koruyan bu yapilarin, degerlerini gelecege
aktarabilmeleri i¢in “yeniden kullanim”
acisindan degerlendirilmesi 6nem tagimak-
tadir. Her yapi yapildigi déoneme dair sos-
yal ve kiiltiirel izler tagimaktadir. Yeniden
islevlendirme tarihsel, kiiltiirel, anitsal ve
cevresel degerleri korumak ve bu degerleri
gelecege aktarmak i¢in koruma alaninda
kargimiza ¢ikan miidahale yontemlerinden
biridir.

I¢c mimarlar meslek hayatlar1 boyunca ye-
niden iglevlendirme odakli pek ¢ok projede
gorev alirken, karsi karsiya kaldiklar yeni-
den degerlendirilmesi gereken yapilarin bir
boliimii korunmasi gerekli kiiltiir varlig
yapilar olmaktadir. i¢ mimar adaylarinin
kiiltiir varliklariyla koruma gergevesinde
kurdugu dogru iligki ve hassasiyetin mezun
olmadan, heniiz 6grenim agamasinda ge-
listirilmesi 6nemlidir. Bu noktada tasarim
egitimi ve tasarim egitiminde tarihi dokuda
gergeklestirilen galismalarin 6nemi 6n
plana ¢ikmaktadir.

Bu ¢aligmada; i¢ mimar adaylarinin 6gre-
nim hayatlar1 boyunca edindikleri teorik
bilgi birimlerini koruma ile ilgili bir uygu-
lama ile kars1 karsiya kaldiklarinda pratige
dokme durumu Ozyegin Universitesi,

I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi1 Boliimii
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mezuniyet projesi ¢iktilari iizerinden tarti-
silmistir. Calisma kapsaminda, 2019-2020
bahar yariyili mezuniyet projesi isleyis si-
reci ve ¢iktilari ile ele alinmis; teslim edi-
len 6grenci projeleri kiiltiir varlig1 bir yapi-
ya yaklasimda belirlenen oncelikli kriterler
dogrultusunda degerlendirilmistir. Bununla
beraber; siirecin sonunda 6grencilerden
mezuniyet stiidyosunda gergeklestirdikleri
projeyle ilgili deneyimlerini paylastiklart
metinler yazmalari istenmistir. Metinler
incelenmis, 6grencilerin deneyimlerin-

den faydalanarak mezuniyet stiidyosunun
koruma bilinci gelisimine katkisi iizerine
degerlendirme yapmak amaglanmstir.

1. I¢ Mimarlik Lisans Egitiminde
Koruma

I¢ Mimarlik egitimi, zaman ve siireklilik
gerektiren stiidyo tabanli bir 6grenimdir.
Tasarim stiidyosu; stiidyodaki 6grenme
deneyimi tizerinden 6grencilerin ortaya
¢ikan problemleri ¢c6zmeye odaklandigi,
yeni anlama bicimleri gelistirdigi, duyum-
ladiklarimi bilgiye yansittig1 yer olarak
ifade edilmektedir (Salama 1995; Salama 2015;
Schon 1985; Schén ve Wiggins 1992). I¢ mimar-
lik 6grencileri, ilk stiidyodan baglayarak
mezuniyet stiidyosuna kadar her donem
farkli 6l¢eklerdeki tasarim problemleri i¢in
¢Oziim Onerileri gelistirmektedir. Stiidyo
dersleri mekan bilgisi, mobilya, ergonomi,
yapi bilgisi ve malzeme, detay, statik-mu-
kavemet, fiziksel ¢evre kontrolii, rélove,
stirdiiriilebilir tasarim anlayis1 gibi teorik
ve uygulamali derslerle desteklenmektedir.
Ancak; diger tasarim disiplinleri ile benzer
sekilde i¢ mimarlik egitiminde karsilasilan
temel problemlerden biri de 6grencilerin
6grenim hayat1 boyunca teorik ve uygula-
mali1 derslerden edindigi bilgi birikimini
stiidyodaki tasarimlarina ve gercek hayata
aktarmakta yasadiklar zorluklardir. Ayni
problem; tarihi ¢evre koruma, kiiltiir
varliklarimin korunmasi gibi koruma ve
tasarim temalarinin bir arada tartigildigi
noktalarda da ortaya ¢ikmaktadir (4hunbay
vd. 2002). Stiidyo derslerinde 6zgiin tasarim
oncelikli yaklagim sergileyen 6grenci-

ler, tasarimin ¢ok boyutlu yapisini g6z
ard1 edebilmektedir. Ogrencilerin biiyiik
cogunlugu tasarimlarini gelistirirken,
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calismalarini yiiriittiikleri tarihi ¢evreye ait
stirdiirilmesi gereken fiziksel dzellikler ile
yeniden islevlendirdikleri tarihi yapinin
korunmas1 gereken 6zgiin degerlerini bir
arada degerlendirmekte zorlanmaktadir.
Oysa ki; her bir mimari yapinin baglami,
bulundugu kent ve yakin ¢evresi iken, her
bir i¢ mekanin baglami da i¢inde bulundu-
gu yap1 olduguna gore tarihi ¢evrenin kent
6l¢eginden baslayarak i¢ mekan dlgegine
kadar devaml bir yaklasimla analiz edil-
mesi gerekliligi kaginilmazdir Onay 2015,
194).

Koruma konusunda aktarilan bilgilerin
ogrenciler tarafindan stiidyo derslerine
yeterince yansitilamama problemi tilkemiz-
de pek ¢ok farkli calismanin ortak konusu
olmustur. Karsli ve Fitoz (2018, 127-129),
lisans programlarinda koruma teorisinin
ogretildigi pek ¢ok ders olmasina ragmen
6grencilerin bu bilgiyi tasarim fikrine
dokmekte problem yasadiklarini belirtmis-
lerdir. Karakok ve Gokarslan (2017, 54), iki
farkli tiniversitenin mimarlik 6grencilerinin
katilimryla tarihi dokuda ¢agdas ek tasa-
rim1 konulu bir atdlye ¢aligmasi diizenle-
mislerdir. Caligma sonucunda; 6grenci-
lerin korumaya dair edindikleri kuramsal
bilgiyi pratige yansitabilmeleri i¢in stiidyo
ylriitiiclilerinin 6grencileri daha fazla reel
calisma alanlarina 6zgii proje tasarlamaya
yonlendirmeleri gerektigi tespit edilmistir
(Karakok ve Gokarslan 2017, 77-78). Bu neden-
ledir ki; {ilkemizdeki gesitli {iniversite-
lerin i¢ mimarlik bolimlerinde koruma
temal1 gergeklestirilen caligmalarin sayisi
gitgide artmaktadir. Onay ve Yazicioglu
(2015, 674-675), ITU Mimarlik Fakiiltesi I¢
Mimarlik Boliimii’nde 6. donem stiidyosu
kapsaminda gerceklestirdikleri Ali Pasa
Hani’nin yeniden islevlendirmesi projesi
deneyimlerine gore tarihi yapiya miidaha-
lede kiiltiirel anlamin korunmasi i¢in ana
tasarim kriterinin kamu yarar1 gézeterek
sosyal acidan uygun islevin belirlenmesi
oldugunu savunmaktadirlar. Karakul (2018,
140), Selguk Universitesi I¢ Mimarlik Bo-
liimi{i’nde stiidyo kapsaminda 6grencilerin
somut olmayan kiiltiirel miras ve yeniden
kullanim kavramlari iizerine yogunlasarak
Konya’da bulunan bir 19. yiizy1l yapisi
olan Tantavi Ambari’n1 Tiirkiye nin somut

olmayan kiiltiirel miras miizesine doniistii-
riilmesine yonelik tasarim yaklagimlarini
paylasmustir. Ogrencilerin tarihi bir yapiya
yaklagim konusunda farkindaliklarini
arttirmak amaciyla Selguk Universitesi I¢
Mimari Proje stiidyosunda Konya Ogret-
men Lisesi yapisi verilmis kiiltiirel mirast
koruma ve tasarim stiidyosu arasinda iligki
kurmak amaglanmistir (Karakul 2018, 140-
141).

Uluslararasi 6lgekte ise koruma bilgisini
pratige dokmek igin en verimli yerin stiid-
yo dgrenimi oldugunu savunan ¢alismalar
oldukga yaygindir (Embaby 2014, 339-350;
Kapp vd. 2014, 175-177; Clarke vd. 2019, 67-75) Bu
tiir calismalarda, mevcut doku ve yapiya
yabancilagmadan yeni fonksiyonlar ekle-
yerek farkli zaman dilimlerine ait form ve
malzemelerin bir araya getirilme bigimleri
iizerine odaklanmak ana ilkeyi olustur-
maktadir (Sanza 2015, 440). Bununla beraber,
stiidyo i¢indeki ¢abanin koruma bilinci
olusumuna etkisinin yetersiz oldugunu sa-
vunan ¢alismalar da bulunmaktadir (Orbasti
ve Whitbourn 2002, 67; Wells 2018, 466) Koru-
ma bilinci farkindaligini stiidyo siirecine
dahil etmenin zorluklar iizerine deginen
bu yayinlarda, stiidyoda gergeklestirilen
projelerin ana odaginin tarihi ¢evre ve
koruma olmaktan ziyade tasarim gelistir-
me siireci oldugu vurgulanmaktadir (welis
2018, 467). Jokilehto (2007, 285)’a gdre; koruma
bilinci 6grenimini tek bir stiidyo dersi ile
sinirlamak degil, 6grencinin lisans egitimi
boyunca siirekliligi olan metodolojik bir
yaklasim ile desteklemek gerekmektedir.
Yaklagim dahilinde; 6grencilerden ¢aligi-
lan yapinin 6znel degerlerini ve kiiltiirel,
sosyo-ekonomik ve ¢evresel baglamini
dikkate alarak elestirel diistinme becerisini
gelistirmeleri beklenmelidir.

2. Ozyegin Universitesi I¢c Mimarltk
ve Cevre Tasarimi Boliimii Lisans
Egitiminde Koruma

Ozyegin Universitesi Mimarlik ve Tasarim
Fakiiltesi I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi
Boliimii mezuniyet stiidyosunda her donem
ic mimar adaylarinin siirdiiriilebilirlik ilke-
lerini tasarim siirecine dahil ederek tarihi
bir yapiyla koruma ¢ercevesinde dogru bir
iliski kurmalar1 beklenmektedir. Ogrenciler
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ilk kez kars1 karstya kaldiklar1 bu problem-
le basa ¢ikmakta oldukga zorlanmaktadir.
Oysa ki; I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimu li-
sans programinda koruma alaninda iki adet
zorunlu ders bulunmaktadir. Architectural
Conservation and Surveying (Mimari Koruma
ve Rélove) dersinde kdiltiir varligi kavrami

ve koruma olgiitleri, koruma diislincesinin
tarihsel geligimi, tarihi yapidaki bozul-

ma nedenleri, miidahale teknikleri, tarihi
gevre koruma, ulusal ve uluslararasi yasal
diizenlemeler ve orgiitler konularinda bilgi
sahibi olabilecekleri teorik ve uygulamali
bir 6grenim gergeklestirilmektedir. Ayni
donem programin diger bir zorunlu dersi
olan Details for Interiors II: Adaptive
Re-use (i¢ Mimari Detaylari II: Yeniden Isleviendir-
me) dersinde ise mekanlarin yeniden islev-
lendirilmesinde siklikla karsilasilan detay
sorunlari ve ¢oziim yontemleri lizerinde
durulmaktadir.'

Ancak boliimiin lisans programinda 6gren-
ciyi dogrudan isin igine katarak proje {iret-
mesinin saglanabilecegi stiidyo derslerinde
koruma odakl1 i¢ mekén projelerine verilen
agirlik mezuniyet projesi ile sinirlidir.?
Ogrencilerden mezuniyet projesine gelene
kadar koruma alaninda edindikleri bilgi bi-
rikimini birlestirip bir sonug elde etmeleri
beklenmemektedir. Meslek hayatindan 6n-
ceki son adim olan mezuniyet stiidyosunda
ise, i¢ mimar aday1 olan 6grencinin tiim
6grenim siirecinde edinmis oldugu bilgi

ve deneyimlerini kullanarak verilen tarihi
yapiya yeni bir iglev yiiklemesi istenmek-
tedir. Ogrencilerin mevcut yapinin tarihi
degeri ve gelecegi arasinda bag kurarak i¢
mimari tasarim problemini biitiinlesik bir
yaklasimla ¢6zmesi arzu edilmektedir.
Kiiltiir varlig1 bir yapiya yapilacak mii-
dahalenin kapsami belirlenirken yapinin
tarihi ve kiiltiirel arka planini anlamak
onemlidir. Bu nedenle yeniden islevlen-
dirme i¢in tasarim Onerileri gelistirmeye
baslamadan 6nce, 6grencilerin yapilarin
mimari ve mekansal potansiyelini analiz
edilebilecek farkindaliga ulagsmasinin
saglanmasi gerekir. I¢ mimarlarmn temel
calisma alanlarindan biri olan yeniden
islevlendirme konusundaki yetkinligini
tarihi ¢cevre ve korunmast gerekli kiiltiir
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varliklar1 alaninda da gelistirebilmeleri
ancak lisans egitimleri boyunca edindikleri
koruma bilinci sayesinde gergeklesebilir.
Bununla birlikte bu gelisime katki sag-
layacak 6nemli adimlardan biri de lisans
egitimlerindeki uygulamali derslerde tarihi
yap1 ile dogrudan iliski kurabilecekleri
daha fazla sayida 6rnek {izerinde ¢alisma-
larina olanak saglamaktir. Aksi takdirde;

ic mimarlik lisans 6grencileri 6grenimleri
stiresince bir¢ok kez tarihi doku, tarihi yap1
ve koruma temali sunumlar izlemelerine
ragmen tarihi doku ile iligki icerisinde
tasarim gelistirme ve bulunduklari gevre-
nin 6zelliklerinin farkinda olma konusunda
sikint1 yagamaktadirlar.

3. Ozyegin Universitesi I¢ Mimarhk ve
Cevre Tasarumi Boliimii Mezuniyet
Projesi Ornegi: Pagalimani Un
Fabrikas:

2019-2020 Bahar doneminde Ozyegin

Universitesi I¢ Mimarlik ve Cevre Tasar1-

m1 boliimii mezuniyet projesi stiidyosunda

ic mimar adaylarindan tescilli tarihi bir
yapuiy1 kiiltiirel faaliyetlere yonelik bir
program dahilinde yeniden islevlendirme-
leri istenmigtir. Tarihi bir yapinin mevcut
durumunun belgelenmesi; alan ¢alismasi
ile yapilan 6l¢iim ve aragtirmalarin ardin-
dan ¢izim agamasi da diisiiniilecek olursa
oldukg¢a uzun bir siire¢ gerektirdiginden
ogrencilere rolove ¢izimleri hazir olan bir
yap1 drneginin verilmesi tercih edilmis-
tir. Bu ¢alisma i¢in Uskiidar Pasalimani

Caddesi iizerinde, sadece dis duvarlari

ayakta olan, tarihi Pasalimani Un Fabrikas1

belirlenmistir (Sekil I, Sekil 2, Sekil 3, Sekil 4).

Pagalimani Un Fabrikasi, Pagalimani Dakik
Fabrikasi ad1 ile de anilmaktadir (Kariptas
2012, 109). 19.ylizyila ait 6nemli bir endiistri
yapisi olan un fabrikasi uzun yillar kulla-
nildiktan sonra islevini yitirmistir. Gay-
rimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu tarafindan 1. derece eski eser olarak
tescil edilmis olan yapi, 1883°de ¢ikan bir
yangin sonrasinda Istanbul’da ihtiyactan
fazla sayida degirmen oldugu gerekgesiyle
onarllmamlstlr (Miiller-Wiener 1992, 54). Mev-
cut degirmenler kentin un ihtiyacini kargi-
lamakta yetersiz kalinca, yap1 yenilenerek
1910 yilinda tekrar kullanima agilmustir.

1 Ozyegin Universitesi, ¢ Mimarlik ve Gevre
Tasarimi Bolimii Ders igerikleri. Erisim
Adresi: https://www.ozyegin.edu.tr/tr/
ic-mimarlik-ve-cevre-tasarimi/lisans/
ders- icerikleri.

2 Ayni erisim adresinden stiidyo derslerinin
igerikleri gorintilenebilmektedir.
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tasafii,.

sekil: 1
Pagsalimant Un Fabrikasi’nin mevcut
durumunu gosteren fotograf.

Sekil: 2
Uskidar- Pasalimant Pervititch Haritast.

&y

20. yiizy1ilin basinda kiraya verilen yapi,
1920 yilindan sonra Ittihat Degirmencilik
Anonim Sirketi tarafindan kullanilmaya
baslanmis ve 1940 yilina kadar faaliyetle-
rini siirdiirmiisttir. 1940’dan itibaren kulla-
nilmayan tarihi yap1 giiniimiizde oldukga
bakimsiz ve harap durumdadir (Kariptas
2012, 113; Miiller-Wiener 1992, 53).

Anitlarin hayatini siirdiirebilmesi ve ko-
runmasi toplumsal bir amag igin kullana-
rak kolaylastirilabilir (Venedik Tiiziigii 1964).
Bu amagla giiniimiizde islevini yitirmis
tarihi bir yapinin bu tiirden bir amag igin
kullanilmak tizere yeniden islevlendirilme-
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si istenir. Yeniden islevlendirmede dikkat
edilmesi gereken temel unsurlardan biri
verilen yeni islevin kiltiir varlig1 yapi-
nin 6zglinliigiine ve biitiinliigiine, 6zgiin
plan semasi, malzemesi vb. dzelliklerine
zarar vermeyecek nitelikte olmasidir. Bu
noktada stiidyo konusunun stiidyo yiiriitii-
clisii tarafindan en basindan belirlenmesi
Ogrencilerin tarihi yapiya yaklasimlarim
stirecin bagindan itibaren yonlendirmistir.
Tarihi un fabrikasinin performans mer-
kezi olarak yeniden islevlendirilmesinin
ongoriilmesi yapinin burayi ziyaret etmek
isteyen herkese agik, kiiltiirel bir amagla
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kullanilmasina olanak saglayacak bir se-
¢enek olmasi bakimindan tercih edilmistir.
Mezuniyet projesi kapsaminda; sanatin
farkli dallarina ev sahipligi yapan bir iire-
tim merkezi olarak 6ngoriilen performans
merkezi basligi altinda, 6grencilere verilen
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ig programina gore yapida bir adet 150 kisi
kapasiteli cok amagli salon, fuaye alani,

en az bir adet miizik-kayit stiidyosu, en az
bir adet dans stiidyosu, ihtiyaca yonelik
giyinme-soyunma odalari, yonetim ofisleri,
kafeterya, mutfak ve depolama hacimlerini

Pasalimant Un Fabrikasi'nin plan rélévesi.

Pasalimant Un Fabrikasi’nin kesit rélévesi.
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Tablo: 1

Ozyegin Universitesi, Mimarlik ve Tasarim
Fakiiltesi, [¢ Mimarlik ve Gevre Tasarimi
Béliimi, 2019-2020 Bahar Dénemi Mezuniyet
Projesi Seminerleri.

tasarlamasi beklenmistir. Tarihi yapinin
yeniden kullaniminda islev ile mekan
arasindaki iligkisinin nasil kurulacagi, yeni
islevin gerektirdigi i¢ mekandaki degisik-
liklerin neler olacagi, i¢ mekan tasariminin
koruma anlayis1 ile nasil uyum saglayacagi
sorularinin cevaplar1 6grencilerin sundugu
¢oziimlerde aranmustir.

Stiidyo yiiriitiiciisii gerek donemin ilk
dersinde dgrencilere yaptigi sunum gerekse
yonlendirdigi kaynaklar ile 6grencilerin
yapiyla ilgili detayl1 bilgi sahibi olmala-
i1 amaglamustir. {1k hafta 6grenciler ile
okumalar lizerinden yapilan tartigmalar
sonrasinda, 6grencilerin yapi ve yakin
gevresine yapilan arazi gezisiyle ¢evreyi
deneyimlemeleri hedeflenmistir. Bélgeye
yapilan teknik gezide 6grenciler, Uskii-
dar-Kuzguncuk hattinda gézlem yapma

ve belgeleme, yapimin giiglii ve zayif
yonlerine dair yerinde degerlendirmede
bulunma ve projeleri i¢in olabilecek firsat
ve tehditleri saptama sansi yakalamiglardir.
Donem baginda gerceklestirilen gezi ile
ogrencilerin yapinin bulundugu tarihi do-
kuyu daha iyi algilamalari, ¢evrenin 6zgiin
ve korunmasi gerekli degerlerinin farkina

varmalar1 ve gelistirecekleri tasarimda bu
degerleri vurgulayabilmek i¢in bakis agila-
rin1 zenginlestirmeleri hedeflenmistir.

Donemin ikinci haftas: diizenlenen seminer
dizisiyle d6grencilerin hem endiistri mirasi-
nin korunmasi ve yeniden islevlendirilmesi
tizerine daha 6nce aldiklar1 teorik bilgiyi
canlandirmak hem de gerceklestirilmis
cagdas drnekler gormelerini saglayarak
farkindaliklarini artirmak amaglanmistir.
Bu kapsamda alaninda uzman 6gretim
iiyeleri ve profesyoneller stiidyoya davet
edilerek farkli konularda seminer vermeleri
istenmistir. Seminerler igin davet edilen
konuklar ve sunum bagliklar: Tablo 1°de
goriilmektedir.

I¢ Mimarlik ve Cevre Tasartmi Boliimii
Mezuniyet projesi, dgrencilerin lisans
egitimi boyunca tamamladiklar1 diger i¢
mimarlik stiidyolar: ile benzer sekilde yii-
riitiilmektedir. Tiim 6grencilerin Pazartesi
ve Persembe gergeklesen stiidyo derslerine
katilmalar1 ve stiidyoyu bir 6grenme meka-
ni1 olarak kullanmalar1 beklenmektedir.
Stiidyo yiiriitiiciisii donem boyunca haftada
iki yarim giin olan stiidyo saatlerinde
ogrencilerle bir araya gelerek projeleri-
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nin gelisimini tartismaktadir. Ogrenciler
dénem boyunca gelistirdikleri fikirler
iizerinden dersin ylirtitiiciisii ile yaptiklar1
gorligmelerin yani sira belirli araliklarla
toplanan jiirilerde de jiiri iiyelerinden kritik
alma firsatin1 yakalamislardir. Mezuni-

yet projesinde 6grencilerin donem iginde
en az iki ara jiiriye ve bir final jiirisine
katilimlar1 beklenmektedir. Ogrencilerin
verilen problem i¢in gelistirdikleri ¢6ziim
Onerilerini anlatmak iizere hazirladiklari
¢izim ve maketler ile sinif arkadaglarinin
ve jiiri Giyelerinin oniine ¢iktig1 jiriler i¢
mimarlik egitiminin 6nemli bir pargasidir.
Ara jiiriler, 6grencilerin tasarimlariyla ilgili
geri bildirim aldiklar1 ve ¢aligmalarini nasil
gelistireceklerini dair ipucu bulduklari
6grenme deneyimleri iken; final jiiri, jiiri
tiyelerinin projenin basarili olup olmadigi-
na karar verdikleri son adimdir.

2019-2020 bahar dénemi mezuniyet
projesinde dgrencilerden, kendi baglami
icinde karmasik ve ¢cok boyutlu tasarim
problemleri igeren mekan sistemlerini
tasarlamasi, yasam giivenligi ¢oztimleri
liretmesi, bina servis sistemlerini i¢ mekan
programiyla biitiinlestirmesi beklenmistir.
Bununla beraber; 6grencilerin tarihi bir
yapinin i¢ mekanin biitiinlesik bir yak-
lasimla ele almalar1 ve dolayisiyla kiiltiir
varlig1 yapilarin korunmasi konusundaki
farkindaliklarinin artarak, bu alanda disip-
linlerarasi ¢alismanin 6nemini kavramalari
hedeflenmistir. Bu noktada; i¢ mimarlarin
farkli meslek gruplarindan uzmanlar ile
birarada ve uyum igerisinde ¢aligsmalar1
gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Boyle bir
ornekte, farkli mesleklerden kisilerin kendi
uzmanlik alanlar1 ¢ergevesinde daha etkin
karar alabilmeleri, ortak konunun farkl
noktalardaki hassasiyetleri hakkinda bilgi
sahibi olmalarini gerektirir. Konunun

cok disiplinli bir yaklagim gerektirdigi
Ongorisiiyle, jiri tiyeleri belirlenirken de
ic mimarlik 6gretim iiyeleri ile birlikte
mimarlik 6gretim iiyelerinden de olusan bir
ekip olusturulmasina dzen gosterilmistir.
Disiplinler aras1 igbirligine dnem verilerek
juri tiyeleri arasinda mimarlik tarihi ve
koruma gibi farkli alanlardan, alaninda uz-
man akademisyenlerin bulunmasina dikkat
edilmigtir.

7L |Sayt 34, Kasim 2021

3.1 Calismanin Yontemi

I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi Bolii-

mii mezuniyet projesi tarihi bir yapinin
yeniden islevlendirilmesi tasarim problemi
iizerine odaklanmasi nedeniyle, i¢ mimar-
lik egitiminde korumanin yerini tartigmay1
hedefleyen bu ¢aligmanin ¢ikis noktasini
olusturmustur. 2019-2020 bahar done-

mi basinda 17 d6grencinin kayit oldugu
mezuniyet projesini 15 6grenci basarili not
alarak tamamlamigtir. Calisma kapsamin-
da; dncelikli olarak 15 6grenci tarafindan
teslim edilen projeler, tarihi yapiya yakla-
simdaki farkliliklar ve korumaya yonelik
oncelikler a¢isindan incelenmistir. S6z
konusu degerlendirme igin; kiiltiir varligi
yapt ile kurulan iligkide olmas1 gerekli
temel kriterler tantmlanmis, 6grenciler
tarafindan getirilen 6nerilerin bu kriterleri
ne Olgiide karsiladigt puanlama sistemi
lizerinden analiz edilmistir. Bununla
birlikte, ddnem sonunda derse kayith

olan her 6grenciden mezuniyet stiidyosu
deneyimini paylastigt degerlendirdikleri
bir metin yazmasi istenmistir. Toplanan
metinler once kullanim sikliklarina gore
etiket bulutu (zag cloud) ile incelenmis,
ardindan iki farkli arastirmaci tarafindan
ana olgularin belirlendigi igerik analizi
calismasi yiiriitilmiistiir.

Yapilan ¢alismada; proje analizi ve 6gren-
cilerin siireci degerlendirdikleri metinler
birlikte ele alinarak tarihi yapiya yonelik
benzer veya farkli yaklagimlar ortaya
konulmustur.

3.2  Analiz Yontemleri

3.2.1 Projelerin Analizi

Ogrencilerin 6grenim siiresince edindikleri
bilgi birikimlerinin yan1 sira donem boyun-
ca jirilerde sunduklari 6nerileri lizerinden
yapilan degerlendirmelerde; kendilerine
tarihi yapinin giiniimiize ulagsmay1 basara-
bilen 6zgiin dokusunun korunmasi gerekti-
ginin 6nemi siklikla hatirlatilmistir. Tarihi
yap1 yeniden islevlendirilirken 6zgiin plan
semasi ve kurgusu ile uyumlu bir 6neri
gelistirilmesi, 6zgiin niteliklerine zarar
verecek agir bir miidahaleden kaginilmasi
gerektigi vurgulanmistir. Her 6grencinin
performans merkezi konusu 6zelinde kendi

Selin Ust, Ayse Ceren Giiler
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Tablo: 2

Mezuniyet stidyosunda teslim edilen projele-
rin belirlenen oncelikli kriterler baglaminda
tarihi yapt ile kurdugu iliski analizi.

is programini olustururken bu hassasiyet-
lere dikkat etmesi beklenmistir. Gelenek-
sel yapim tekniklerini tekrar ederek bir
uygulama gergeklestirmenin veya modern
yapim tekniklerini tercih etmenin birer
tercih olabilecegi aktarilirken, farkl: ter-
cihlerin tarihi yapiya getirdikleri iizerinden
degerlendirmelerde bulunulmustur. Yapinin
tarihsel geligim siirecinin, 6zgiin iglevinin,
gecmiste yapida gerceklestirilen endiist-
riyel {iretim siirecinin ve siireci anlatan
teknik donanimlariin ve izlerinin yapinin
6nemli bir pargasi oldugu ve korunmasi
gerektiginin alt1 ¢izilmistir.

Ogrencilerin yaklagimlarini analitik bir
sekilde degerlendirebilmek adina; teslim
edilen projeler tarihi yapi ile kurulan iligki-
de olmas1 gereken hassasiyetler ve kriterler
iizerinden tanimlanan dort farkli seviyeye
gore analiz edilmistir.

Degerlendirme agsamasinda gz 6niinde
bulundurulan kriterler; 6nerilen tasarimin
tarihi yapinin 6zgiin dokusunu koruma

yaklasimi, miidahale 6lgegi, yapinin 6zgiin
islevine yonelik endiistriyel iretim siireci-
nin yeni kullanimda yansitilmasi, yapimnin
6zgiin plan semasi, kurgusu, malzeme

ve yapim teknikleri ile uyumlu tasarim
yapilmasi olarak belirlenmistir. Bununla
birlikte miidahale asamasinda geleneksel
yontemlerin mi yoksa modern malzeme ve
yapim sistemlerinin mi tercih edildigi de
g0z oniinde bulundurulmustur.

Belirlenen 6ncelikli kriterler dogrultusun-
da dgrencilerin mezuniyet projelerinde
¢alisma konulari olan tarihi yapi ile kur-
duklar iligki analizi sonuglarina asagidaki
tabloda yer verilmistir. Teslim edilen 15
farkli proje; tablodaki farkl: siitunlarda
bulunan kriterleri karsilama derecesine
gore (Eksik: 0 Diisiik: 1 Orta: 2 Yiiksek: 3) pu-
anlanmigtir. Tabloda kullanilan puanlama
sistemi ayn1 zamanda projeler konusunda
siire¢ boyunca gozlemlenen verileri de
sayisallastirmaya yardimci olan sonuglar
ortaya koymaktadir.

KRITERLER MINIMUM KORUMA KORUMA GELENEKSEL MODERN YAPIM I MEKAN ALGISI MIMARI ELEMAN VURGUSU YAKIN CEVRE
MUDAHALE ARASTIRMASI YAPIM TEKNIKLERI
TEKNIKLERI
Ozgiin tarihi dokunun
korunmasi adina uygun Roléve ve Geleneksel yapim Modern yapim teknigi Yapinin mekansal Yapiya ait 6zgiin mimari bir Tarihi dokuya uygun
Yeni iglevle yaklagimin gelistirilmesi, tercih | Restitiisyon tekniklerini tekrar ve malzemesi tercih ozelliklerinin, pencere- elemanin tasarimin ana 6gesi bir yaklagim gelistirme
KISA TANIM | birlikte yapiya | edilen miidahale teknik ve verilerinin ederek yapilan edilerek yapilan yeniden | kapi agikliklari vb. 6zgiin | haline getirimesi
agir bir yiik yontemleri, yeniden incelenmesi yeniden islevlendirme niteliklerinin i¢
getirilmemesi islevlendirmede yapilan islevlendirme midahalesi mekanlarda
cagdas eklerin 6zgiin yap! ile midahalesi anlagilabilir/okunabilir
dengesi olmasi
0.1 3 3 0 0 3 2 1 0
0.2 2 1 0 0 3 2 0 2
03 2 2 0 0 3 2 0 3
0.4 2 2 0 0 3 2 3 2
05 1 2 0 0 3 1 0 0
0.6 1 1 0 0 3 1 0 1
0.7 1 3 0 0 3 2 2 2
0.8 1 1 0 0 3 1 1 0
0.9 1 2 1 0 3 2 8 0
0.10 1 2 0 0 3 1 0 1
0.1 1 1 0 0 3 1 0 0
0.12 1 1 1 0 3 1 2 0
0.13 2 2 0 0 3 1 0 2
0.14 1 1 0 0 8 1 0 0
0.15 3 2 0 0 3 2 3 1
Eksik: 0 DUsiik: 1 Orta: 2 Yiiksek: 3
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3.2.2 Metinlerin analizi

Proje analiz ¢aligmasina destekleyici
olmas1 amaciyla, derse katilim gosteren
tiim 6grencilerden dénem sonunda mezu-
niyet stiidyosu deneyimlerini paylastiklar
metinler istenmistir. Aslinda her metin agik
uglu bir soru niteligindedir. Bu metinler
aracilig1 ile 6grencilerin deneyimlerinden
faydalanarak stireci tekrar degerlendirmek
amaglanmistir. Yazilmasi istenilen me-
tinlerde; 6grencilerin stiidyo kapsaminda
kendilerine verilen tarihi yap1 ile koruma
cergevesinde kurdugu iliski ve hassasiyeti
tekrar diisiinmeleri, tarihi ¢evre ve yapida
calismanin zorluklart ile yiizlesmeleri is-
tenmistir. Boylece 6grencilerin kendilerini
bu alanda ne derece donanimli hissettikle-
rinin degerlendirilmesi amaglanmustir.

Yapilan galismada 15 6grencinin birbi-
rinden bagimsiz hazirladigi metinlerden
elde edilen 3000 kelime, etiket bulutu (zag
clouding) analizi ve igerik analizi olmak
iizere nicel ve nitel arastirma yontemleri-
nin beraber kullanildig1 bir metodoloji ile
degerlendirilmistir.

On degerlendirme asamasinda; niceliksel
analiz yontemlerinden biri olan etiket
bulutu (tag clouding) yontemi kullanilmigtir.
2000’lerin baginda ilk kez Jim Flanagan ta-
rafindan bir sunum bi¢imi olarak kullanilan
yontem ile, 3000 kelimelik metindeki ilk
g0ze ¢arpan Oriintiileri tanimlamak amac-
lanmistir. Zhou ve Benel (2008, 24) kelime
bulutunun belirli bir metin i¢inde ortak ve
sik¢a tekrar eden temalarin tanimlanmasi
acisindan pratik ve islevsel bir yontem
oldugunu vurgulamaktadir.

Ogrencilerden toplanan 3000 kelimelik
metindeki kelimeler kullanim sikliklar: ve
agirliklarina gore siralanmustir. Tiirkge’de
sik kullanilan ve bundan dolay1 kelime
frekans analizinde dikkate alinmamasi gere-
ken sozciikler (ama, fakat, bir, gore, ve, veya, ile,
bu, su, kadar vb.) ayiklanarak s6z konusu ke-
lime bulutu olusturulmustur. Ortaya ¢ikan
gosterimde, kelimelerin boyutlar1 ve renk
tonlar1 6nem derecelerine gore degismekte-
dir. Tablo 3’te goriildiigii tizere; 6grencilere
mezuniyet projesine dair fikirleri soruldu-
gunda en sik kullandiklari kelimeler “eski”,

“yeni”, “tarihi”, “koruma”, “kimlik”,
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tasarim

Etiket bulutu ¢alismasi bir 6n analiz nite-
liginde olup bir sonraki asama olan igerik
analizi i¢in alt bagliklar elde etmek tlizere
yapilmustir. Igerik analizi ile amaglanan
metinlerden elde edilen verileri derinleme-
sine inceleyerek ana kavram ve iligkilere
ulagmaktir (Creswell 2007; Creswell 2009). Og-
rencilerden toplanan metinler iki arastirmaci
tarafindan bagimsiz olarak incelenerek goz-
lemlenen farkli olgulara gore farkli gruplara
ayrilmistir. Daha sonra bu olgular karsilas-
tirilarak, her gruba belirli baglik verilmistir.
Belirlenen ortak basliklar altinda kategorize
edilen metinlerin daha derin bir incelemeye
tabii tutulmasi ile fark edilemeyen kavram
ve iliskilere ulasmak amaglanmustir.

Agik uglu soruya verilen cevaplarda yapi-
lan igerik analizine gore; tiim 6grencilerin
oncelikle calistiklar tarihi yapiya vurgu
yaptiklart goriilmiistiir. Calisma konusu
verilirken dikkat ¢ekilen, donem boyunca
seminerler ve jiirilerde alt1 ¢izilen tescil-

li kiiltiir varli1 bir yaprya miidahalenin
belirli bir hassasiyet gerektirdigi konusun-
da dgrencilerin tamaminin farkindalikla-
rinin yiiksek oldugu anlasilmistir. Ancak
miidahale s6z konusu oldugunda uygun
yontemleri tasarim kararlariyla biitiinlestir-
me konusunda zorluk ¢ekmislerdir. Uygun
bir yontem arayisindaki 6grencilerin biiyiik
¢ogunlugun “yerinde mevcut olan tarihi
dokunun korunmas1” ve/veya “tarihi yapi-
nin mevcut mimari elemanlarinin 6n plana
cikarilmasi” istekleri iizerinde yogunlagtik-
lar1 goriilmektedir.
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Gerek koruma alanindaki bilgi birikimleri
gerekse siire¢ boyunca alt1 ¢izilen hassa-
siyetler dogrultusunda &grencilerin tarihi
yap1 igin gelistirdikleri en temel koru-

ma yaklasimi yerinde mevcut olan tim
dokunun siirdiiriilmesi yoniinde olmustur.
Tasarimlarini gelistirirken mevcut olan
dokunun zarar gérmemesi, yok olmamasi
yoniinde ¢aba gostermislerdir. Ancak bunu
yaparken ve tarihi yapiy1 degerlendirirken
genellikle yapinin giiniimiize ulagamamis
unsurlarimi goz ardi ettikleri goriilmiistiir.
Mevcut doku ve yapidaki izler {izerinden
tarihi yapinin biitiiniinii anlama ve bii-
tiinciil bir koruma yaklagimi gelistirme
calismalari yetersiz kalmistir.

Koruma konusunda bir diger genel yakla-
sim ise tarihi yapinin mevcut mimari 6ge-
lerinin tasarim anlayisi ile iliskilendirilerek
On plana ¢ikarilmasi yoniinde olmustur.

Bu yaklagim da yine ilk olgu ile olduk¢a
benzer olarak alanda mevcut olan, gézle
goriilen ve dikkat ¢ceken bir elemanin siir-
diiriilmesi yoniindedir. Ancak bu noktada
da benzer bir eksiklik gbze ¢arpmaktadir.
Tasarim anlayisi igerisinde dikkat ¢ekil-
meye ¢alisilan mimari eleman konusunda
yeterli bilgi sahibi olmadan, tarihi yapinin
0zgiin plan ve programi igerisindeki yeri
yeterince arastirtlmadan bir yaklagim gelis-
tirilmeye ¢alisilmistir.

Her iki olguda da karsimiza ¢ikan bu
eksikligin, tarihi yapinin tarihsel gelisimi,
Oykiisti, 6zgiin plan ve programi konusun-
da nasil bir arastirma yiriitiilmesi gerektigi
konusunda yeterli bilgi sahibi olunmamast
durumundan kaynaklandig1 gibi mezuniyet
projesi icerisinde bu alana yeterince zaman
bulamamaktan da kaynaklandig: diisiiniil-
mektedir.

3.3 Bulgular ve Degerlendirmeler

Ogrencilerin taman tarihi bir yapida ¢a-
listyor olmanin bilinci ile gerekli hassasi-
yetleri géstermeye ¢aligarak proje siirecine
baslamislardir. Donem basinda yapilan
seminer dizisi ve yapinin bulundugu yere
gerceklestirilen alan ¢aligmasi bu bilincin
artmasina yardime1 olmustur. Ogrencilerin
yap1 i¢in yeniden kullanim Onerilerini ge-
listirmeden 6nce yapinin tarihsel gelisimi
iizerine derin bir aragtirma yapmalarinin

son derece 6nemli oldugu vurgulanmustir.
Farkl1 disiplinlerden bir araya gelen jiiride
koruma alaninda uzman kisilerin bulunusu
ogrencilerin bu konudaki hassasiyetleri-
ni gelistirmesine dénem boyunca katk1
saglamistir.

Ancak, mezuniyet projesi kapsami geregi
6grencilerin 6grenim hayati boyunca
edindigi tiim bilgi ve birikimi dersin iste-
nilen ¢iktilari tizerinden donem sonunda
yansitmalar1 beklenmektedir. Bu nedenle
ogrenciler, rolove ¢izimlerini hazir olarak
aldiklari tarihi yap1 hakkinda detayli bir
tarihsel geligim ve restitiisyon arastirmasi
yapacak yeterli zamani bulamamaislardir.
Ogrencilerin mezuniyet projesinin diger
gereklerini yerine getirebilmek adina bu
alana yeterince vakit ayiramadiklart goz-
lenmistir.

Oncelikle yapinm mevcut durumu goz
oniinde bulunduruldugunda; yapinin veri-
len yeni igleve gore yeniden kullanilabil-
mesi i¢in glinlimiize ulasamayan mekénsal
iligkileri, i¢ duvarlari, tastyici sistemi vb.
Ogeleri yerine i¢ mekana yonelik yeni bir
yaklagim gelistirmek gerekli olmustur.
Ogrencilerin tamaminin yalnizca yigma
tas duvarlar1 giiniimiize ulagabilen tarihi
yapiya ¢agdas yapim teknikleri ve mal-
zemelerle miidahalede bulunacak sekilde
oneriler gelistirdikleri goriilmektedir.
Tarihi yapiya yapilacak miidahalelerde ya-
pilan yeni ekin, eklenen yeni malzemenin
ayirt edilebilir olmasi gerekir. Ogrencilerin
geleneksel yapim teknigi ve malzemele-
rini tekrar etmeyen yaklagimlar1 yapiya
yapilan miidahalelerin tarihi dokudan ayirt
edilebilme imkanini arttirmaktadir. Bir 6g-
rencimiz yaptig1 miidahaleyle tarihi yapiy1
daha da goriiniir kilma amacini su sekilde
Ozetlemistir : “Calistifimiz yap1 gegmisten
gelen bir tarihe, hikayeye ve dokuya sahip.
Ben projemde bu simgesel yapiy1 daha

da goriiniir kilmak, herkes tarafindan fark
edilmesini saglamak icin ¢cagdas malze-
meler kullanarak modern seffaf bir ek
tasarladim.” (Sekil 5).

Doénem boyunca 6grencilere tarihi yapinin
restorasyonu sirasinda minimum miida-

halede bulunmanin 6nemi vurgulanmistir.
Restorasyon asamasinda yapilan miidaha-
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box shape in old flour mill .divided into

lenin geri dondiiriilebilir olmast konusunun

alt1 ¢izilmistir. Ancak bu konu g6z 6niinde

bulundurularak gelistirilmeye calisilan pro-

jeler arasinda ancak birka¢ 6nerinin bunu
basarili bir bigimde karsiladig1 goriilmek-
tedir.

Pek ¢ok projede tasarimlarin ¢ikis noktasi
tarihi yapi, tarihi yapinin bulundugu gevre
ve yapinin ¢evresiyle kurdugu iligki ol-
mustur. Ogrenciler dncelikle tarihi yapinin
bulundugu cevre ile ilgili ayritili aras-
tirma yapmiglardir. Yapilan arastirmalar

dogrultusunda mevcut doku daha iyi analiz

edilirken kimi 6neriler mevcut dokudaki
izlerden referans alarak gelismistir.

Yapinin arazideki konumlanist, bitisik
nizam yapilarla iliskisi, girigleri araziye
ve yapiya yaklagimda alinan kararlar i¢in
referans olusturmustur. Ogrencilerimiz-
den biri tasarim fikrini anlatirken yap1

ve yakin ¢evresinin araziye konumlagina
deginmistir: “Uskiidar’dan Kuzguncuk’a
dogru yiiriirken eskizler yapip fotograflar
¢cekmistim. Dikkatimi ¢eken nokta topog-
rafyanin sanki birike birike y1gilmasiydi.
Ana mekanlarimi olustururken bu 6zellik
bana yardimei oldu” (Sekil 6).

Mevcut yapinin dzellikleri de tasarim

kararlarin etkileyen en dnemli unsurlardan

Jp

eces refers to 5-storey height and widt

olmustur. Tasarimlar gelistirilirken tarihi
yapinin cephesi, 6zgiin agikliklari, dose-
me agikliklari, farkli birimleri arasindaki
mekansal iligkileri dikkate alinmistir. Bir
O0grencimiz ise yapidaki izleri bir tasarim
konseptine doniistiirmeyi amagladigini
sOylemistir: “Bir un fabrikasinin ana 6gesi
degirmen taglaridir. Degirmen taginin
temel islevi; unu dondiiriilerek ve bastiri-
larak istenilen sekilde ufalamaktir, Mekan
igindeki kiitleleri olustururken bu isleyisten
yararlanmak istedim. (Sekil 7). ”

Bu konudaki vurgular degismekle birlikte
tarihi yapiya ait 6zgilin bir mimari elemanin
i¢ mekan tasarimin ana 6gesi haline doniig-
tirme istegi bes farkli 6grenci projesinde
goriilmiistiir. Baska bir 6grencimiz projesi-
nin ana fikrini anlatirken mevcut yapidaki
referanslara bu baglamda deginmistir:
“Tasarim fikrimi gelistirirken beni yonlen-
diren en 6nemli referans, ¢alistigimiz tarihi
yapiydi. Pasaliman1 Un Fabrikasini ince-
lemeye girdigimiz ilk an yapinin duvarlari
beni ¢ok etkiledi. Gegmisten giiniimiize
kalan tek ortak nokta bu tarihi duvarlardi
ve bu duvarlar igerisinde ¢ok farkli anilar
hapsoldugunu hissetmistim.”

Endiistri miras1 bir yapinin mekansal ilis-
kilerini ve igleyisini daha iyi anlatabilmek
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Sekil: 5

Tarihi yaptyt 6n plana ¢tkarmak amaglt
tasarlanan seffaf kiitleler, Basak Saygt isimli
ogrenciye ait ¢alisma (Selin Ust fotograf
arsivi).

Sekil: 6

Yapt ve yakin ¢evre analizlerinin i¢c mekdn
kitle olusumuna yansimasi, Elnur Kayaoglu
isimli 6grenciye ait ¢alisma (Selin Ust
fotograf arsivi).
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tasafii,.

sekil: 7

Yapidaki degirmen taglar: izleri iizerine yapi-
lan arastirma, izel Kavuzlu isimli 6grenciye
ait ¢alisma (Selin Ust fotograf arsivi).

stone thatis not yet available. As a result of these deter-
‘minations, it was understood that it was a stone mill and
that it was working with steam.

'WHAT IS MILLSTONE

irs. The base or

grinding. i ionary 9

the "scissoring’ i the

. This helps to channel

ACTIVATED WITH WATER

The SPINNING work makes «

the rotating millstone through
water. Wheat comes to the heart of
the millstone from a certain partition| - Wheat s shored
where the rapidly rotating stone applies

pressure to turn the wheatinto flour.

Shredding is
done by water

Itbecomes:
. flour with
Wheat comes to the pressure
heart of the millstone

PROCESS

adma i¢ donanimlariyla birlikte korunmasi
sekil: 8 onemlidir. Mezuniyet projesinde iizerinde
Fabrikanin Ambar Mekdnindaki Tugla
Kolonlar (solda) ve bacast (sagda), (Selin Ust
fotograf arsivi).

¢alisilan tarihi un fabrikasi yapist ise yal-
nizca dig duvarlari ile giiniimiize ulasabil-

Pasalimani Performance Hall

Transformation of Flour Factory

migstir. Yapinin i¢indeki boliicii duvarlar
ve dosemeler ile i¢ donanimlar giiniimiize
ulasincaya dek varligini siirdiirememis,
yok olmustur. Ancak yapida tiretimin
devam ettigi doneme yonelik ipucu veren
baca, depolama birimleri (ambar) gibi yap1-
sal 6geler ve yok olan digerlerine ait izler
bulunmaktadir (Seki §). Dénem boyunca
yap1 ve yapinin tarihgesi konusunda yapi-
lan arastirmalar dogrultusunda 6grenciler
s0z konusu referanslardan yola ¢ikarak
projelerini gelistirmislerdir.

Bir 6grencimiz i¢ mekan tasariminda tarihi
yapinin giiniimiize ulasabilen 6gelerinden
bacay1 6ne cikartmak istedigini belirtmis-
tir: “Tasarim fikrimi olustururken tarihi
yapinin ge¢misten gelen izlerini referans
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2

BREC A . q-:

alarak ilerledim...Ana 6ge olan bacay1 6ne
¢ikarmay1 amagladim” (Sekil 9).

Gelistirilen 6nerilerin ¢gogunlugunda tarihi
yapinin giiniimiize ulagabilen dis duvar-
larint sergileme konusunda i¢ mekanda
0zel bir hassasiyetin oldugu soylenebilir.
Bunun i¢in 6grencilerin 6nerilerinde tarihi
yapinin duvarlarini sivasiz olarak birak-

mak veya i¢ mekanda galeri bosluklart
olusturarak yapiy1 daha iyi sergilemeye
caligmak gibi ¢abalarinin oldugu goz-
lenmistir. Ogrencilerimizden biri yaptig1
tasarimla tarihi yapiy1 sergilemeyi amag-
ladigin1 vurgulamistir: “Yeni bir fonksi-
yon kazandirdigimiz tarihi yapiya seffaf
ekler tasarlamak istedim. Boylece tarihi
yapinin yeni yapi iizerinde de yansiya-

MIMARI ELEMAN VURGUSU ~ KORUMA MINIMUM MUDAHALE  MODERN YAPIM TEKNIKLERI  YAKIN CEVRE IC MEKAN ALGISI
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My GRS

ar l\nmln el o

Sekil: o

Yapinin bacasinin i¢ mekdn tasarimina yon
verdigi eskizler, Sule Ozpinar isimli 6grenciye
ait ¢alisma (Selin Ust fotograf arsivi).

Tablo: 4
Degerlendirme kriterleri dogrultusunda

yapulan proje analiz genel tablosu.
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rak yasamaya devam etmesini saglamak
onceligimdi.”

Calisma kapsaminda yapilan proje analizi
sonuglar1 Tablo 2 ve Tablo 4 birlikte in-
celendiginde daha net goriilebilmektedir.
Ogrencilerin tamaminin bitirme projesinin
gereklerini yerine getirebilmek adina tarihi
yapinin roléve ve restitiisyon verilerinin
incelenmesi konusuna yeterince zaman
ayiramadiklart goriilse de koruma, mini-
mum miidahale, i¢ mekéan algisi, yakin
cevre analizi, mimari eleman vurgusu gibi
degerlendirme kriteri olarak belirlenen
farkli basliklarda tasarim siireci boyunca
birbirinden farkli hassasiyetler gelistirdik-
leri gozlenmektedir (7ablo 2; Tablo 4).

4. Sonuc

Kiiltiirel miras bakimindan olduk¢a zengin
olan iilkemizde tarihi yapilar i¢ mimarlarin
meslek hayatlarinda karsilagacaklar1 yapi
orneklerinin 6nemli bir bélimiinii olus-
turmaktadir. i¢ Mimarlik disiplini, mevcut
yapilarin korunmasinda yapinin degerinin
ve durumunun dogru sekilde analiz edilme-
sinden ve dogru ¢oziimler iiretilmesinden
sorumludur (Brooker ve Stone 2010). Dolay1sty-
la, i¢ mimarlik egitiminin koruma olgusuna
kars1 mesleki yeterliliklerini gelistirmekte
rolii biiyiiktiir. Bu biling lisans diizeyin-

de baslamali, yiiksek lisans ve doktora
diizeyinde koruma odakli programlar ile
desteklenmelidir.

Ozyegin Universitesi, Ic Mimarlik ve
Cevre Tasarimi Bolimii, 2019-2020 bahar
yartyili mezuniyet projesinde verilen tarihi
yapinin yeniden islevlendirilmesi konusu
ve bu konuya yonelik dgrencilerin yakla-
simlar1 {izerinden, i¢ mimarlikta koruma
6greniminin yeri ve dnemi konusunda
birkag temel degerlendirme yapmak miim-
kiindiir.

Uluslararasi arastirmalarin da altini ¢izdigi
gibi koruma bilincinin artirilmasi adina 6g-
rencinin yalnizca stiidyo dersi kapsaminda
degil 6grenim hayat siiresince bu alanda
desteklenmesi 6nemlidir. Bu dogrultuda
ogrencilerin programlarina eklenecek
zorunlu ve se¢meli dersler ile koruma
farkindaliklarinin arttirilmasi gereklidir.
Bunun yani sira 6grencilerin tarihi bir yap:

ile iligkili i¢ mekan projelerini yalnizca
mezuniyet projesinde degil bu agamaya
gelmeden Onceki stiidyo derslerinde de
farkl1 dlgek ve gereklilikler iizerinden
deneyimlemis olmasi faydali olacaktir.

Tasarim egitiminin temel problemi olarak
birgok farkli arastirma ve yayinda belirtilen
ogrencilerin lisans egitimi siiresinde edin-
dikleri bilgiyi tasarim stiidyolarina aktar-
makta ¢ektikleri zorluk bu ¢alismada da 6n
plana ¢ikan maddelerden bir digeri olmus-
tur. Benzer bir problem hemen hemen tiim
derslerde yaganmakla birlikte ¢ok boyutlu
bir yaklagim gerektiren tasarim stiidyola-
rinda 6zellikle 6n plana ¢ikmaktadir. Her
dersin belirli bir icerigi ve donem sonunda,
yani kisith bir zaman igerisinde, tamamlan-
mas1 beklenen ¢iktilar1 bulunmaktadr. i¢
Mimarlik ve Cevre Tasarimi Bolimi me-
zuniyet projesi 6zelinde diisiiniildiigiinde;
ogrencilerin 14 haftalik bir zaman i¢inde,
verilen tarihsel baglami analiz edip tasarim
programini yeniden islevlendirmeye gore
yorumlayarak, kavramsal bir ¢ergeve
olusturmasi ve olusturulan kavramsal
yaklasim dahilinde ¢ok boyutlu bir tasa-
rim problemine meslegin gereklerine ve
ilgili yonetmeliklere gore ¢oziim liretmesi
beklenmektedir. Bu beklenti ve hedeflere
yogunlagan 6grenciler gogu zaman lisans
egitimi boyunca diger derslerde edindikleri
bilgi birikiminin 6nemli bir boliimiinii pro-
jelerine yansitma firsat1 bulamamuislardir.
Parcalar bir araya getirmesi beklenen taraf
elbette 6grenciler olmakla birlikte 6gretim
iiyelerinin siireci yonlendirebilecek ¢esitli
formiiller {izerinde ¢alismalar1 da faydali
olacaktir. Ornegin; teorik derslerin stiidyo
dersleriyle entegre olmasini saglayacak
hibrit ¢aligmalar 6grencilerin teorik olarak
ogrendigi bilgileri uygulamaya yansitma-
st acisindan verimli olacaktir. Tarihi bir
yapinin yeniden islevlendirilmesi {izerine
odaklanan I¢ Mimarlik ve Cevre Tasarimi
Boliimii Mezuniyet Stiidyosunun; bolii-
miin lisans programinda koruma alanin-

da verilen derslerle entegre bir bigimde
yiiriitiilmesi Snerilebilir. Boyle bir yakla-
sim ile; 6grencilerin lisans egitimlerinin

6. doneminde zorunlu ders olarak aldiklari
Architectural Conservation and Surveying
(Mimari Koruma ve Réléve) dersi kapsaminda
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tizerinde ¢alistiklar1 proje konusuna Mezu-
niyet Stlidyo dersinde de devam edilmesi
saglanabilir. Bu durum 6grencilere verilen
konunun hem koruma hem de yeniden
islevlendirme ile getirilen ¢agdas i¢ mekan
tasarimi boyutunun ayrintili olarak tartisil-
ma olanagi saglamasinin yani sira tarihi bir
yapinin korunmasi konusunda 6grendikleri
teorik bilgiyi uygulamaya koymalar1 konu-
sunda firsat tanimaya, koruma alanindaki
farkindaliklarini bir kat daha arttirmaya
katki saglayacaktir.

Donem sonunda teslim edilen projeler
lizerinden yapilan analizlere gore farkl
yaklagimlar gelistiren tiim 6grencile-

rin tarihi yapinin korunmasi konusunda
belirli bir hassasiyet i¢erisinde olduklar1
goriilmektedir. Yapinin bulundugu tarihi
dokudan referans alan ve tasarimini bu
yonde gelistiren 6grenciler ¢ogunlukta
olmustur. Yine 6grencilerin birgogunun
yaklagimlarini anlatirken tarihi yapiy1 veya
tarihi yapinin bir pargasini, 6gesini 6n
plana ¢ikarmaya c¢alistiklar: goriilmekte-
dir. I¢ mekan tasarimlarinda tarihi yapinin
0zgiin duvarlarinin, cephe bosluklarinin
daha iyi algilanmasini saglayacak segenek-
lere yonlendikleri gozlenmektedir. Biitiin
bunlardan yola ¢ikarak dgrencilerin kiiltiir
mirasinin korunmasi konusunda belirli bir
farkindalik diizeyinde olduklar1 séylenebi-
lir. Ancak tarihi yap1 ile kurduklart iligkiyi
gelistirebilmek adina yukarida da 6nerilen
tarihi yapi ve tarihi doku ile ilgili lisans
egitimleri boyunca daha fazla ¢aligma
yapmalart, farkli derslerin birbirleriyle en-
tegrasyonu ile yapilabilecek pratikler katki
saglayacaktire
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