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Diinyamizin ekolojisi her gegen giin artan
insan niifusu, kaynak tiikketimi ve gevre
kirliliginden dolay1 zarar gérmektedir.
Insanlik igin vazgegilmez olan dogal
kaynaklarin geri dondiiriilemeyecek sekilde
zarar gormesi, sadece insanlarin degil,
Diinya iizerinde yasayan diger canlilarin da
gelecegini tehdit etmektedir. Dogal
kaynaklarin agirlikli olarak ingaat sektorii
tarafindan tiiketildigi goz oniine alindiginda;
stirdiiriilebilirligin, 6zellikle de siirdiiriilebilir
mimarligmn sahip oldugumuz dogal
kaynaklarin gelecek kusaklara aktarilmasi
i¢in ne kadar 6nemli oldugu anlasiimaktadir.
Korunan alanlar bilimsel ve estetik agidan
milli ve milletlerarast ender bulunan tabii ve
kiiltiirel degerlere sahip tabiat pargalart
olmalar1 nedeniyle, bu alanlarda insaat
faaliyetlerinin daha titizlikle ele alinmasi
gerekmektedir.

Bu ¢aligmanin amaci, literatiirde ayr1
bagliklar altinda yer alan siirdiiriilebilir
mimarlik ilkelerinin sistematik bir meta-
analizini yapmak ve odak grup (focus group)
teknigini kullanarak gesitli alanlardan
uzmanlar ile yapilan gok disiplinli
goriismelerle Korunan Alanlarda
Siirdiriilebilir Mimari Tasarim Kriterlerini
belirlemektir.

Anahtar Kelimeler: Siirdiiriilebilir mimarlik,
stirdiiriilebilir mimarlik ilkeleri, korunan
alanlar, odak grup.
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Extended Abstract

This study aims to determine the new and original sustainable architectural design criteria in protected areas by organizing multi-disciplinary
discussions about the buildings to be built in protected areas through focus group methodology. In addition, this article aims to encourage researchers
on this important subject, which has never been found in the literature, and to provide a base for future studies in this field in our country.
Considering sustainability in the broadest framework and the context of protected areas; We can define it as ensuring the continuity of the
diversity and productivity of the biological systems in these areas. In addition, it is necessary to ensure economic and social sustainability in
these areas.

Although the term “sustainable architecture” has been in our lives for more than two decades, there is still no clear consensus regarding its
definition and criteria. When a variable - protected areas - is added to the generic definitions in the literature, the number of sources to be used
as a basis for moving from discourse to practice is very limited.

ive research tech

In the research, q ive and g iques and data analysis methods were brought together by using the mixed method,
since a multidisciplinary process was aimed. These methods are explained in order in the research process.

“Web of Science”, “Scopus”, “EBSCOhost” research databases were used for the systematic analysis to include enough articles. In order to fully
understand the growth, progress, and develop of the bility paradigm, the articles published between 1987 and 2019 were examined.
The 1980s were the years when the concept of sustainability developed and gained popularity (Du Pisani, 2006). The year 1987 was chosen as
the starting date because the concept of sustainability was first included in the Brundtland Report in 1987 (WCED, 1987). As a research term, the
keywords “sustainab *”, “triple bottom line”, and “green building” were searched in the whole article, publication titles, and/or keywords.

Classified as “dense”, “medium dense” and “less dense” according to the density of the buildings throughout Turkey; The areas that are
operated by the private sector and protected from regions with different climatic conditions were selected. By examining the activity reports of
these areas between 2012 and 2014, The encountered problems were determined by conducting in-depth interviews with the operator and
employees.

Based on the identified problems, q to be discussed in the focus group meeting were formed. In order not to prevent them from producing
solutions outside the literature, unstructured questions were asked.

For the focus group meeting, the participants were selected to represent different professions among those with at least 5 years of experience in
the General Directorate of Nature Conservation and National Parks.

litative research tech

A focus group study, which is a q
the obtained data in detail.

, was carried out in order to adapt this draft study to protected areas and to analyze

Transcripts were analyzed thematically by generating coding nodes for common themes and sub-themes using NVivo 8 (NVivo 8, 2009).

The triangulation method was used in the interpretation of the obtained data. According to this method, the data obtained with the focus group
data collection tools were analyzed objectively in the light of the existing literature, avoiding prejudices.

In this direction, the targets have been determined as follows.

« Goal 1: Ensuring Environmental Sustainability
* Goal 2: Ensuring Economic Sustainability
* Goal 3: Ensuring Social Sustainability

The design criteria developed in line with these upper objectives are gathered under 4 main headings.

« Design Criterion 1: Orientation of the building, taking into account the climate in which the area is located.

* Design Criteria 2: Shaping the building to make maximum use of natural lighting, natural ventilation, heat gain.

* Design Criteria 3: The organization of the building's spaces, taking into account energy savings, human health, and comfort.
* Design Criterion 4: Selection of building materials.

The main topics, which were initially created on the basis of the three basic pillars of sustainability (environmental, economic, and social), were
filtered from the results of intense discussions and transformed into inclusive headings that can be easily applied by even a person who has no
previous experience in sustainable architecture. These criteria, created within the framework of 3 main objectives, start from the project stage of the
building, continue throughout the life of the building, and end with the demolition of the building. The built envii , built in accordance with
these criteria, will work in harmony with nature as much as possible and will not only harm people but also increase awareness on these issues.

Furthermore, this study identifies potential areas for future work. Discussing the created design criteria at the level of regulations, zoning plans
and development plans can be a continuation of this study.

Keywords: Sustainable architecture, principles of sustainable architecture, protected areas, focus group.
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1.  Giris

Yiizyillardir doga ile i¢ ige yasayan
insanoglu, hizla artan niifusun ve buna
bagli talep c¢esitliliginin dogal kaynaklar
iizerinde olusturdugu baskilarin farkina
vararak, bu kaynaklari tahrip etmeden ve
tiketmeden gelecek kusaklara aktarmak
icin arayislara girmistir. Bunun sonucunda,
onceleri ¢evresel kosullardan korunmak
ve mahremiyetin saglanmasi amactyla
inga edilen yapilar, zamanla artan ihtiyac-
lar sonucunda tabiata verdigi zarar fark
edilerek yeniden tanimlanmigtir. Sanayi
devrimi sonrasinda daha da belirginlesen
¢evre sorunlari bagta insan olmak iizere
tiim canlilara zarar vermektedir (Ulger, 2011).
Insan bu ¢evre sorunlarinin hem sebebi
hem etkileneni konumundadir. Insan eliyle
olusturulan ¢evre sorunlari ve doganin
tahribat1 geri doniilemeyecek boyutlara
ulasmaktadir. Bu sorunlari mimari disip-
lin iginde ele alirsak, dogal ¢evreye hem
nitel hem de nicel anlamda yonelen, ¢ok
katli ¢evresel bir kriz mevcuttur. Bilindigi
tizere iklim degisikligi bugiin Diinya’nin
kars1 karsiya oldugu ciddi bir ¢gevre sorunu
olarak kabul edilmektedir. Son yillarda,
Arastirmacilar iklim degisikligi ve yap1
sektorii arasinda yakin bir iligki oldugunu
ortaya koymaktadir (UNEP, 2019). Bu sektor
gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
kiiresel enerjinin %40’ 1ndan fazlasini kul-
lanirken; kiiresel sera gazi emisyonlarinin
ticte birinden sorumlu tutulmaktadir (UNEP,
2009). Bu arastirmalar yap1 sektoriiniin
acilen “siirdiiriilebilir” olmas1 gerekliligini
ortaya koymaktadir.

Korunan alanlar, ilgili ekosistem hizmetleri
ve kiiltiirel degerleri ile birlikte, doganin
uzun vadeli korunmasini saglamak i¢in,
yasal veya diger etkili yollarla taninan, tah-
sis edilen ve yonetilen, agik¢a tanimlanmis
cografi alanlardir (7UCN, 2008). Bu alanlar,
dogal denge i¢in 6nem arz eden ozelliklere
sahiptirler. Bu alanlar yitirildiginde ya da
zarar gordiigiinde bedelinin agir oldugu,
tekrar eski haline dondiirmenin ya da telafi
etmenin imkansiz oldugu niteliklere sahip-
tir. Bu alanlarda olusacak tahribatin dogal
dengeyi 6nemli oranda bozacag1 gercegi
kaginilmazdir. Artan insan popiilasyonu
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ve sanayilesme ¢abalari dogrultusunda
korunan alanlara yonelik insan kullanim-
lar1 bir tehdit olusturmaktadir. Bu yiizden
bu kullanimlara bir smirlandirma getiril-
mesi, bu alanlar1 koruma altina almamizin
baslica sebeplerindendir. Ama bu alanlarda
koruma kullanma dengesi gozetilerek
ekolojik, toplumsal ve ekonomik agidan
birgok yararlar iiretilebilmektedir (Ozalp vd.,
2008). Dogal kaynaklarin agirlikl olarak
yapi sektorii tarafindan tiiketildigi goz
ontinde bulunduruldugunda; siirdiiriilebilir-
ligin, 6zellikle de siirdiiriilebilir mimarligin
bu alanlar i¢in biiyiik 6neme sahip oldugu
goriilmektedir.

Korunan alanlarda insa edilen yapilarin,
koruma kullanma dengesi gozetilerek, ¢ev-
reye duyarli, kaynaklari etkin ve verimli
kullanan, enerji tiiketimini en aza indiren
yapilar olmasi; bu alanlarda yer alan biyo-
lojik sistemlerin gesitliliginin ve tiretkenli-
ginin devamliliginin saglanmasi agisindan
biiylik 6nem arz etmektedir. Bu alanlarda
stirdiiriilebilir mimarinin saglanmasi igin
alman her tasarim kararinin gevresel ve
kiiltiirel etkileri; yerel, bolgesel ve kiiresel
cevre acisindan da degerlendirilmelidir. Bu
degerlendirmenin saglikli bir sekilde yap1-
labilmesi i¢in bir kriterler biitliniine ihtiyag
duyulmaktadir.

Bu ¢aligmanin amaci, korunan alanlarda
yapilacak yapilara iliskin, odak grup meto-
dolojisi araciligtyla cok disiplinli gériisme-
ler diizenleyerek, korunan alanlarda yeni
ve 0zglin siirdiiriilebilir mimari tasarim
kriterlerini belirlemektir. Bunun yani sira
bu makale, literatiirde hi¢ yer bulmayan
bu 6nemli konuda arastirmacilar tegvik
etmek ve iilkemizde bu alanda yapilacak
sonraki ¢alismalar i¢in bir altlik saglamay1
amaclamaktadir.

2. Korunan Alanlarda Siirdiiriilebilirlik
Mimarlik Kavrami
Teknoloji ve sanayinin gelismesiyle bir-
likte diinya niifusunun hizla artmasi, dogal
kaynaklarmn hizli bir bigimde tiiketilmesi
sonucunu dogurmustur. Dogal kaynaklar
acisindan yasanan bu olumsuz durum kiil-
tiirel, tarihi, ekolojik ve arkeolojik 6neme
sahip alanlar1 da etkilemistir. Bu alanlara
sahip ¢ikma adina nasil dnceki kugaklardan



Korunan Alanlarda Sirdirilebilir Mimari Tasarim Kriterlerinin Belirlenmesi: Odak Grup Metodu

+kuram

Tablo: 1
Korunan Alan Kategorileri ve Ulusal
Karsiliklari.

bize aktarildiysa, bizden de gelecek kusak-
lara aktarilmasi diisiincesi ile bu alanlar
“koruma” altina alinmistir. Ulkemizde

de yer alan bu alanlar hem dogal hem de
kiiltiirel kaynaklar agisindan son derece
onemlidir.

Bir alanin korunan alan niteligi tastyip
tagimadiginin belirlenmesi i¢in baz1 genel
kriterler vardir. Bu kriterleri su sekilde
siralamamiz miimkiindiir; “Biytklik,
Cesitlilik, Dogallik, Duyarlilik, Enderlik,
Tipiklik, Egsizlik, Tehlike altinda olma,
Temsil etme, Zorunluluk (7aze, 2008).
Ancak bir alanin korunan alan olarak
belirlenmesi i¢in bu kriterlerin hepsini
kapsamasi gerekmemektedir. Bazen bu
kriterlerin bir veya birkagina sahip olmasi
yeterli olmaktadir. Korunan alan niteligi
tasidig1 tespit edilen alanlarin koruma
onceliklerine gore siniflandirilmalariyla
ilgili kriterler, alanin hangi amagla kulla-
nilacaginin belirlenmesi ve alanin kiiltiirel
durumunun ne olduguyla ilgili kriterlerdir.
Kullanim hedeflerinin belirlenmesi ile
ilgili kriterlerden bazilari, alanin orman,
su vb. bir rezervi sahip olup olmamasina
gore, alanin cografik yerlesim agisindan
deger tastyip tasimamasina gore, ziyaretgi
ve turistler i¢in ¢ekici olup olmadigina
gore yapilan siniflandirmalardir. Kiiltii-
rel durumla ilgili kriterlerin bazilari ise,
sahanin iilkenin kiilttirel tarihinin nite-
ligi ve gelisimi agisindan deger tasiyip
tagimamasi, alanin kiiltiirel, sosyal veya
dinsel nedenlerle toplumun 6zel iliskileri

acisindan ya da tilkenin kiiltiirel tarihinin
gelecek kugaklara aktarilmasinda 6nem
tagiy1p tasimamasidir. Ancak alanlara
yaklagimlar iilkeden iilkeye farkliliklar
gostermektedir. Diinya iizerinde ayni ismi
tastyan, fakat yonetim amag ve uygula-
malar1 agisindan farklilik arz eden birgok
korunan alan bulunmaktadir (UCN, 1994).
Bu farkliliklar1 gidermek igin Uluslararasi
Dogay1 Koruma Birligi (UCN) 6 kategori
halinde bu alanlari toplulagtirmigtir. Bu
kategoriler Tablo 1’de gosterilmistir.

Bu kategoriler altinda toplanan korunan
alanlar, insan ile etkilesimi baz alinarak
farklilastirilmistir. Tablo 2°de gosterildigi
gibi bu alanlarin yonetim amaclarini karsi-
lastirmalr sekilde 6zetlemek miimkiindiir.
Tabloda yer alan “1” birincil hedefi, “2”
ikincil hedefi “3” uygulama potansiyeli
olan hedefi, “-” ise uygulanmayan hedefi
temsil etmektedir.

Tablodan da anlasilacagi tizere, Ulusla-
rarast Dogay1 Koruma Birligi tarafindan
olusturulan bu kategorilerin temelinde
insan ile etkilesim yatmaktadir. Kategori
numarasi arttikga (I’den VI’e dogru) insan ile
doga etkilesimi artmaktadir. Ornegin 1.
Kategoride yer alan alanlar sinirli sayida
insan ile etkilesimde iken, VI. Katego-
ride yer alan Yonetilen Kaynak Koruma
Alaninda (Managed Resource Protected Area)
madencilik, ormancilik ve balik¢ilik gibi
ticari faaliyetlere izin verilmektedir (Eagles
& McCool, 2003).

Korunan alanlarin, insanlarla ne kadar

Korunan Alan Kategorileri

Kullanim amaclari

Tiirkiye’de Karsilik Geldigi Alan

Reserve)

Ia Mutlak Doga Koruma Alan1 (Strict Nature

alanlardir.

Sadece bilimsel amagl ¢alismalar igin yonetilen

Tabiati Koruma Alani

Ib Yabanil Alan (Wilderness Area)

Sadece yabanilligin korunmasi igin yonetilen

Ulkemizde bu kategorinin karsilig1

alanlardir. bulunmamaktadir.
1T Milli Park (National Park) Ekosistem koruma ve rekreasyon i¢in yonetilen | Milli Park
alanlardir.
1II Dogal Anit (Natural Monument) Ozel bir dogal yapiya sahip olan alanlarin bu Tabiat Anitt

dogal 6zelliklerinin korunmast i¢in ayrilmig
statiidir.

IV Habitat/Tiir Yonetimi Alanm (Habitat/Species
Management Area)

Yonetim miidahaleleri yoluyla koruma amacryla
yonetilen alanlardir.

Yaban Hayat: Gelistirme Sahas1

V Korunan Karasal veya Denizel Peyzaj
(Protected Landscape/Seascape)

Denizel veya karasal koruma ve rekreasyon
amaciyla yonetilen koruma alanlaridir.

Ulkemizde bu kategorinin karsilig:
bulunmamaktadir.

VI Yonetilen Kaynak Koruma Alani (Managed
Resource Protected Area)

Dogal ekosistemlerin siirdiiriilebilir kullanimi
amactyla yonetildigi koruma alanidir.

Ulkemizde bu kategorinin karsiligi
bulunmamaktadir.
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Yonetim Uluslararasi Dogay1 Koruma Birligi (IUCN) Kategorileri
Hedefleri
edetlert Mutlak Doga | Yabaml Alan |  Milli Park Dogal Amit Habitat/Tiir Korunan Yonetilen
Koruma Alani Yonetimi Alam | Karasal veya Kaynak
Denizel Peyzaj | Koruma Alani
Bilim 1 3 2 2 2 2 3
Yaban Hayat1 2 1 2 3 3 - 2
Biyolojik 1 2 1 1 1 2 1
Cesitliligin
Korunmast
Cevresel 2 1 1 - - 2 1
Hizmetler
Dogal ve - - 2 1 1 1 3
Kiiltiirel
Degerler
Turizm ve - 2 1 1 1 1 3
Rekreasyon
Egitim - - 2 2 2 2 3
Siirdiiriilebilir - 3 3 - - 2 1
Kullanim
Kiiltiirel Nitelik - - - - - 1 2

etkilesim igerisinde oldugunu bilmek alan
icerisinde tiretilen yapili ¢gevrenin sinirlari-
ni1 ¢izilmesi, koruma-kullanma dengesinin
saglikli bir sekilde saglanmasi agisindan
olduk¢a 6nem arz etmektedir.

1987°de Diinya Cevre ve Kalkinma
Komisyonu tarafindan yayinlanan Brun-
dtland raporu olarak da bilinen “Ortak
Gelecegimiz” adli rapor, siirdiiriilebilirligi
tanimlamanin yani sira siirdiiriilebilir kal-
kinmaya ulagmak i¢in ekonomik, sosyal
ve ¢evresel kalkinmanin birlikte deger-
lendirilmesi gerektigini vurgulamistir.
Stirdiiriilebilirligi en genis ¢ergevede ve
korunan alanlar baglaminda ele aldigi-
mizda; bu alanlarda yer alan biyolojik
sistemlerin ¢esitliliginin ve liretkenliginin
devamliliginin saglanmasi olarak tanim-
layabiliriz. Bunun yani sira, bu alanlarda
ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirligin
saglanabilmesi de gereklidir. Stirdiirtile-
bilirligin 3 ayagini korunan alan kavrami
ile birlestirdigimizde su sonuclari elde
edilmektedir.

* (Cevresel Siirdiiriilebilirlik: Yenile-
nemeyen enerji kaynaklari olarak
adlandirilan fosil yakitlar yerine,
yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimi, dogaya kars1 sorumlu dav-
ranilmasi siirdiiriilebilirligin ¢evresel
ayagini olusturmaktadir.
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* Ekonomik Siirdiiriilebilirlik: Bu kay-
naklarin etkin ve verimli kullanilmast
sonucu elde edilen maddi gelir eko-
nomi ayagin olusturur. Ekonomik
gelismenin saglanmas siirdiiriilebilir
ekonomi kavramini ger¢ekei kilmak-
tadir.

* Sosyal Siirdiiriilebilirlik: Cevreye
duyarli bir yaklasimla, doga ile i¢ ice
yasamak saglikli toplumlarin olusu-
muna olanak saglar. Saglikli top-
lumlarin ekonomik refah igerisinde
yasamasi da sosyal siirdiiriilebilirlik
olarak tanimlanabilir.

Siirdiiriilebilir kavrami korunan alanlarda
tiretilen yapili ¢evreye indirgedigimizde ise
stirdiiriilebilir mimari bir gereklilik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

3. Literatiir Taramasi

3.1. Siirdiiriilebilir Mimarlik ve Kriterleri

Degisen ve gelisen degerler, mimarlarin
eski ¢aglardan giinlimiize kadar siirekli etki-
lesim i¢inde oldugu dogal ve yapili ¢evreyi
degistirmekte ve yeniden bigimlendirmektir.
Burton vd. (1996), kaynaklarin gelecek ne-
silleri diigiinmeksizin kullanimi sonucunda,
niifusun ¢ogunluguna sahip biiyiik kentler-
de saglik, sosyal ve ekonomik sorunlarin
giderek artacagini belirtmektedir. Suzuki’ye
(2010) gore artigin bu sekilde devam etme-

Tablo: 2

Korunan Alan Kategorileri ve Ulusal
Karsiliklari. Kaynak: Davey (1998).
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Sekil: 1
Sdrdirilebilir mimari ilkeleri ve stratejileri.
Kaynak: Kim ve Rigdon (1998).

siyle, bu sorunlar orta ve az yogunluklu
kentlerde de karsimiza ¢ikacaktir. Birlesmis
Milletlerin (2004) raporuna gore bu sorun-
lar insan dogasina aykir1 yasam alanlarin
ortaya ¢ikmasi ve ¢evresel deformasyon ile
sonuglanacaktir. Bu endiseler stirdiiriilebilir
mimariyi giindeme getirmistir.

Cevreye duyarli mimari olarak da anilan
stirdiiriilebilir mimari donemin kosullarini
ve gelecek nesillerin haklarin1 g6z 6niinde
bulunduran; malzemeyi, enerjiyi, suyu

ve bulundugu araziyi etkin ve verimli
kullanan, ve bunlar1 yaparken de insanla-
rin saglik ve konforunu goz ardi etmeyen
faaliyetler biitliniidiir (Sev, 2009). Ayrica bu
anlayis gecmisten giiniimiize ¢evre odakl
mimari faaliyetleri de kapsayan bir iist
baslik olup (4rsan, 2008), biitlinciil, planli ve
mevcut arazinin tiim anlamlarini koru-
may1 da taahhiit eder (Willamson vd., 2003).
Scott (1998) gbére bu mimari anlayis sadece
cevresel strateji lizerine kurulu olmayan,
ekonomik ve sosyal yonleriyle mutlaka bir
biitiin olarak ele alimmalidir. Hagan (2001)
ise stirdiiriilebilir mimarinin malzeme
ayagina dikkat ¢ekerek, mimarin vizyonu-
nun siirdiiriilebilir bir ¢evre olusturmadaki
O6nemini vurgulamistir. Sirdiriilebilir
mimarlik kriterlerini, mevcut gevreyi ve
bu ¢evrenin yarattigi toplumsal ve kiiltiirel

etkileri gelecek nesillere aktarilmasina
yardimeci olan kriterler biitlinii olarak tarif-
lemek miimkiindiir. Kim ve Rigdon (799s)
tarafindan gelistirilen ve genis cevrelerce
kabul goren siirdiiriilebilir mimarlik kriter-
leri 3 temel ilke iizerinde yogunlagmistir.
Bu ilkeler “Kaynaklarin Korunumu”,
“Yasam Dongiisii Tasarimi” ve “Insan I¢in
Tasarim” ilkeleridir. Bu ilkeleri, stratejiler-
le Sekil 1°deki gibi desteklemistir.

Siirdiiriilebilir mimari kriterlerini “ekono-
mik olarak uygun fiyatli”, “cevre agisindan
saglikl1” ve “teknolojik agidan verimli” ve
“yiiksek performansli binalar” olarak bir
araya getirmek miimkiindiir (Edwards, 2005,
Smith, 2006, Sassi, 2006, Steinfeld, 2006, Steele,
2005; Williams, 2007, Newman ve Jennings, 2008;
Vallero ve Brasier; 2008). ABD Ulusal Yap1 Bi-
limleri Enstitiistine gore, bu kriterler enerji,
su ve ham madde gibi kritik kaynaklarin
tiiketilmesini azaltmak veya tamamen 6n-
lemek; yasam dongiileri boyunca tesislerin
ve altyapilarin neden oldugu ¢evresel bo-
zulmay1 6nlemek ve yasanabilir, konforlu
insa edilmis ortamlar yaratmay1 kolaylas-
tiracak kriterlerdir (WBDG, 2013). Attman’a
(2010) gore ise, li¢ ana bilesen {izerinde
sekillenmelidir. Bunlar “Teknolojik ve eko-
nomik stirdiiriilebilirlik, Kaynak siirdiirtile-
bilirligi, Cevresel siirdiiriilebilirliktir”.

SURDURULEBILIR MiMARI

»| Kaynaklarm

Enerjinin Korunumu

Y

Korunumu

_| Yasam Dongiisii

Y
Y

Suyun Korunumu

Malzemenin Korunumu

Yap1 Oncesi Evre

Yapi Evresi

Tasarmmi

ILKELER

Y
STRATEJILER

_|  Insan i¢in

Y

Yap1 Sonrasi Evre

Y
YONTEMLER
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seyda Emekci

Literatiirde siirdiiriilebilir mimarlik i¢in
¢ok sayida siniflandirma bulunmakta-

dir. Bu smiflandirmalarin birgogu diinya
stirdiiriilebilirligine giden yolculugun ilk
adimi olan Bruntland raporuna dayanilarak
yapilmaktadir. Rapora gore siirdiiriilebilir-
ligin saglanmast i¢in 3 dnemli ayak kar-
simiza ¢ikmaktadir; Cevresel, Ekonomik
ve Sosyal siirdiirtilebilirlik (WCED, 1987).
Bu rapordan yola ¢ikarak, bu makalede
stirdiiriilebilir mimarlik kavrami ¢evresel,
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel olmak {izere
ii¢ farkli boyutta ele alinmstir.

e (evresel siirdiiriilebilirlik kaynakla-
rin ve ekosistemin korunumu,

o Ekonomik siirdiiriilebilirlik kay-
naklarin uzun siire kullanimi ve bu
kullanim dan dogan maliyetlerinin en
aza indirgenmesi,

e Sosyal siirdiiriilebilirlik insan sagligi
ve konforunun saglanmasi, sosyal ve
kdiltiirel degerlerin korunmasi,

“Stirdiiriilebilir mimarlik” terimi, yirmi
yildan daha uzun bir siiredir hayatimizda
yer almasina ragmen, tanim ve kriterleri
acisindan hala net bir goriis birligine sahip
degildir. Literatiirde yer alan jenerik tanim-
lara, daha once diisiiniilmemis bir degisken
olan -korunan alanlar- eklendiginde, s6y-
lemden pratige gegmek i¢in baz alinacak
kaynaklarin sayis1 ¢ok sinirhidir. Uluslara-
rasi literatiir incelendiginde; Davey (1998)
korunan alanlar i¢in biitiinciil bir planlama
sistemi onermistir. Farkli hedef gruplara
hitaben yazilan bu sistem ¢ok iist 6l¢ekten
korunan alanlar1 ele almasinin yaninda,
uygulamaya doniik herhangi bir tasarim
karari igermemektedir. Eagles & McCool
(2003) ise korunan alanlarda yapilan mima-
riyi sadece turizmin faaliyetleri agisindan
ele almistir. Birkeland (2012) ise doga ile
yapilar aras1 uyuma dikkat ¢ekerek binanin
kullanim asamasinda yapinin dogaya uyu-
muna yogunlasmistir. Vasekova (2079) sade-
ce alanm optimum kullanim1 yoniiyle ele

Arastirmanin Simirlart

Veritabani:
-Web of science
-Scopus
-EBSCOhost

Arastirmanin terimleri:
-Sustainab®
-Three bottom line
-Green building
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almastir. Milosevic (2004) ise siirdiiriilebilir
mimarinin felsefesinden yola ¢ikarak, ko-
runan alan ziyaretgilerinin farkindaliginin
onemli oldugu burgulamistir. Literatiirde
var olan mevcut birka¢ ¢alismanin disin-
da bu konu ile ilgili herhangi bir kaynak
bulunmamaktadir. Bu kaynaklar ise soruna
biitiinciil bir sekilde yaklasmamaktadir.
Insan tarafindan yaratilmis hicbir gevre-
nin, dogal ¢evre veya ekolojik sistemlerin
katkis1 olmadan yasayamayacag1 gergegini
ile bu boslugun bir an énce doldurulmasi
gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

4. Yontem

Aragtirmada, ¢ok disiplinli bir siire¢ hedef-
lendigi igin karma metot kullanilarak nitel
ve nicel arastirma teknikleri ve veri analizi
yontemleri bir araya getirilmistir. Bu
yontemler arastirma siirecindeki sirasiyla
aciklanmustir.

4.1. Literatiiriin Analizi

Siirdiiriilebilir mimari kriterlerine yanit
arayan ya da bu konuda tarihsel veri sunan
literatiiriin meta-analizi yapilmistir. Burada
bildirilen aragtirma bulgularina ulasmak
i¢in sistematik bir inceleme yontemi kul-
lanilmistir. Bu bilimsel arastirma yontemi,
aragtirma literatiiriinii sentezlemek i¢in
kapsamli, tarafsiz bir yontemdir (Cook vd.,
1997). Sistematik analizin yeteri kadar
makaleyi kapsamasi i¢in “Web of Scien-
ce”, “Scopus”, “EBSCOhost” aragtirma
veritabanlar1 kullanilmigtir. Siirdiiriilebi-
lirlik paradigmasinin biiylimesi, ilerlemesi
ve gelisiminin tam olarak kavranmasi i¢in
1987-2019 yillar1 arasinda yayinlanan
makaleler incelenmistir.1980ler siirdiiriile-
bilirlik kavramimin gelistigi ve popiilerlik
kazandig1 yillardir (Du Pisani, 2006). Baslan-
gi¢ tarihi olarak 1987 yilinin segilmesinin
nedeni, siirdiiriilebilirlik kavraminin ilk kez
1987’de Brundtland Raporunda yer almis
olmasidir (WCED, 1987). Aragtirma terimi
olarak tiim makalede, yayin basliklarinda

Zaman araligi:
-1987-2019

Sekil: 2
Sistematik Literatir Taramasinda lzlenen Yol.
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Tablo: 3

Korunan Alanlarin Temel Sorunlart.

Tablo: 4

Uzmanlarin mesleki bilgileri ve deneyimleri.

ve / veya anahtar kelimelerde “sustainab*”,
“triple bottom line”, and “green building”
anahtar kelimeleri aranmustir.

ik arama sonuglarina gore toplam 1458
ilgili makale elde edilmistir. Elde edilen bu
makalelerin konu ile alakali olup olmadigi,
her birinin igerigi kontrol edilerek belirlen-
mistir ve daha sonra miikerrer makaleler
siire¢ dig1 birakilarak 115 makale incelen-
mek iizere aragtirmaya dahil edilmistir.

Bu meta analiz sonucunda genel prensip-
lerin belirlenmesinin ardindan, Korunan
Alanlarda Siirdiiriilebilir Mimari Tasarim
Kriterlerinin ilk taslag: iiretilmis ve odak
grup toplantist katilimcilar ile paylasilan
bir ¢ikt1 olugturulmustur.

4.2. Korunan Alanlarin Temel
Sorunlarinin Belirlenmesi

Tiirkiye genelinde yapilarin yogunluklarina
gore “yogun” “orta yogun” ve “az yogun”
olarak smiflandirilan; isletmeciligi 6zel
sektor tarafindan yiiriitiilen ve farkl: iklim

Korunan Alanlarin Sorunlari

0NN L AW~

. Yapilarin enerji tiikketimlerinin fazla olmasi

. Yapilarin su tiiketimlerinin fazla olmasi

. Yapilarda kullanilan malzeme/ iklim uyumsuzlugu

. Yapilarda kullanilan malzemelerden kaynakl ziyaretcilerde goriilen alerjik reaksiyonlar
. Isletme maliyetlerinin ¢ok fazla olmas1

. Insaat siirecinde alanin zarar gérmesi

. Insaat malzemelerinin alanin flora ve faunasina zarar vermesi

. Yapilagma i¢in alan se¢imindeki yanlisliklar/problemler

9. Yapilagma i¢in Onerilen alanin ingaat maliyetlerini arttirmasi

10. Cok biiyiik veya ¢ok kiigiik yap1 planlamasi

11. Yapu ile iklim uyumsuzluklari
12. Yap1 organizasyonu problemleri
13. Yapilasma i¢in uyulmasi gereken kriterler olmamasi

Kurumu

Meslek Deneyim Siiresi

Uzman 1

Tarim ve Orman Bakanlig:
Doga Koruma ve Milli Parklar

Genel Miidirlagi

Mimar 12

Uzman 2

Tarim ve Orman Bakanlig1
Doga Koruma ve Milli Parklar

Genel Miidirlagii

Insaat Miihendisi 8

Uzman 3

Tarim ve Orman Bakanlig:
Doga Koruma ve Milli Parklar

Genel Midirligi

Sehir Plancisi 11

Uzman 4

Tarim ve Orman Bakanlig
Doga Koruma ve Milli Parklar

Genel Miidirlagii

Peyzaj Mimar1 9

Uzman 5

Tarim ve Orman Bakanlig
Doga Koruma ve Milli Parklar

Genel Miidirligi

Orman Miihendisi 15

kosullarina sahip bolgelerden korunan
alanlar se¢ilmistir. Bu alanlarin 2012-2014
yillar1 arasindaki faaliyet raporlar1 incele-
nerek; isletmeci ve galisanlarla derinleme-
sine goriigsmeler (in-depth interview) yapilarak
karsilagilan problemler tespit edilmistir.
Toplanan veriler ve derinlemesine goriis-
meler sonucunda daha anlamli bir tartig-
may1 tesvik etmek i¢in, mevcut sorunlar 13
baslikta toplanmuistir.

4.3. Goriisme Sorularinin Belirlenmesi

Tespit edilen bu problemler ziyaretci
memnuniyeti/deneyimi, yapilarin baglan-
gi¢ ve isletme maliyetleri, yillik enerji ve
su tiiketimi, alanlardaki yap1 insast dncesi
ve sonrasi flora ve faunanin durumu (zir
cesitliligi) gibi baghklar altinda toplanmustir.
Bu problemlerden yola ¢ikilarak Odak
grup toplantisinda tartigilacak sorular
olusturulmustur. Literatiir disinda ¢dziim
iiretmelerinin dniine gegmemek adina- su
ic ana temal1 yapilandirilmamis (unstruc-
tured) sorular yoneltilmistir: (@) Korunan
alanlarda mevcut gevresel problemler
nelerdir ve ¢evresel siirdiiriilebilirlik nasil
saglanabilir? (») Korunan alanlarda mevcut
ekonomik problemler nelerdir ve ekono-
mik siirdiiriilebilirlik nasil saglanabilir? ()
Korunan alanlarda mevcut sosyal problem-
ler nelerdir ve sosyal siirdiiriilebilirlik nasil
saglanabilir?

4.4. Uzmanlarin Secimi

Odak grup toplantisi i¢in katilimcilar, en az
5 yil Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigiinde deneyimi olanlar arasindan
farkli meslekleri temsil etmek tizere secil-
mistir. Se¢ilen uzmanlarin mesleki bilgileri
ve deneyimleri Tablo 4 de gosterildigi
gibidir.

4.5. Odak Grup Toplantist

Uretilen bu taslak ¢aligmanin korunan
alanlara uyarlanmasi ve elde edilen verile-
rin detayli bir sekilde analiz edilmesi i¢in
nitel bir aragtirma teknigi olan odak grup
(focus group) ¢aligmast yapilmistir. Bu yon-
temle, farkli disiplinlerden uzmanlar (mimar,
ingaat miihendisi, sehir plancisi, peyzaj mimari ve
orman miihendisi) ayni toplantida bir araya
getirilip, taslak kriterler biitiini tartigilmis-
tir. Bu yontemde etkin moderatorliik, farkl
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katilimcilarin fikirlerini daha kolayca ifade
etme firsat1 vereceginden (Stewart & Williams,
2005), ¢alisma amaglarini iyi bilen alaninda
uzman bir kisi moderator olarak belirlen-
mistir. Katilimcilara toplant1 6ncesinde ¢a-
ligmanin amaci belirtilmis; katilimer olarak
kendi haklarinin ve kisisel verilerinin ko-
runacaginin giivencesi verilmistir. Yapilan
odak grup toplantilari bir moderatdr ve bir
raportor esliginde yiiriitilmistiir. Toplanti
oncesinde uzmanlara hazirlanan literatiir
taramasi ve korunan alanlarin sorunlari

ile ilgili 20 dk’lik bir sunum yapilmistir. 3
saatlik (gerektiginde 15 er dk’lik aralar veril-
mistir) odak grup toplantisinda uzmanlara
“4.3 Goriisme Sorularinin Belirlenmesi”
basliginda belirtilen ana temalarda sorular
yoneltilmistir. Oturumda, her uzmanin
hicbir baski altinda kalmadan fikirlerini
ifade etmesine azami 6zen gosterilmistir.
Toplantida dijital kay1t cihazlari ile tiim
konusmalar kayit altina alinmistir. Toplanti
sirasinda uzmanlara diigiincelerini toparla-
mak ve not almak amaciyla saglanan bos
kagitlar, toplant1 bitiminde toplanip, kayit
altina alinmigtir.

4.6. Goriisme Analizi

Goriismenin analizinde eszamanli olarak
veri toplayan ve analiz eden Gomiilii Teori
Yaklasimi (grounded theory approach) kullanil-
mistir (Tuckett, 2005). Bu yaklasim herhangi
bir teoriye ulagmak ya da bir konuyu
arastirmak i¢in tiimdengelimci 6n varsa-
yimlara yaslanmak yerine siirekli veri girisi
ile kurama ulagmay1 amaglamaktadir. Bagka
bir ifadeyle Gomiilii teoride, az bilinen bir
olguda tlizerine yeni bilgiler eklemek i¢in
standart yontemler yerine bireylerde var
olan goris ve bilgileri kullanilir (Glaser &

Transkriptlerin

viiklenmesi

Uzmanlarca
yaptlan biitiin
yorumlar yaziya
dokiilmiis ve
Nvivo 8
programina
yiiklenmigtir.
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Verilerin birlestirilmesi
ve kodlanmasi

Strauss, 2006). Transkriptler, NVivo 8 kullani-
larak ortak temalar ve alt temalar i¢in kod-
lama diigimleri olusturularak tematik ola-
rak analiz edildi (VVive 8, 2009). Tekrarlanan,
benzer ve farkli referanslar diigiim olarak
belirlenmis ve gozden gegirilmistir. Ortaya
cikan temalarin basili bir 6zeti dogrulama
icin katilimcilara sunulmustur. Uzmanlar
yeni bir tema belirtmemis olup, temalarda
herhangi bir diizeltmeye ihtiya¢ duymamis-
lardir. Nihai rapor bir MS Microsoft word
belgesine aktarulmustir. (bknz Tablo 5).

5.  Sonucglar

Arastirma metodolojisi ve stireci ¢oklu
adimlardan olugsmaktadir. Segilen uzmanla-
rin farkl disiplinlerden olmasina ve koru-
nan alanlarda deneyimine dikkat edilmistir.
Bu alanda 8 ilel5 yillar1 arasinda degigen
deneyime sahip olan uzmanlar, alanin sahip
oldugu 6zgiin degerlerin farkinda olup, bu
degerlere ve potansiyeline zarar verme-
den, koruma kullanma dengesi gozetilerek
hizmete agilmasi amaciyla bu kriterlere
yaklagmiglardir. Ayni kurumdan se¢ilmesi-
nin yaratacagi yanliligin 6niine gecmek icin
odak grup toplantisina her meslek grubun-
dan yalnizca 1 kisi davet edilmistir. Elde
edilen verilerin yorumlanmasinda tiggenle-
me (triangulation) metotu kullanilmistir. Bu
yonteme gore odak grup veri toplama arag-
lar1 ile elde edilen veriler, mevcut literatiir
1s181inda objektif bir bi¢imde, 6n yargilardan
uzak durularak analiz edilmistir.

Toplant1 sonucunda alinan kararlar, so-
runlarin tespit edildigi bolge miidiirliikleri
teknik elemanlaria sunulmus ve goriisleri
istenilmistir. Bu goriisler ve geri doniislerle
gbzden kagirilan noktalarin minimuma

P . .. Sekil: 3
indirilmesi hedeflenmistir

Verilerin analizi siireci.

Verilerin kategorize
edilmesi

Capraz durum
analizleri

Kodlar

Uzman Benzerlikler
yorumlart gruplandirilmis incelenmigtir.
birlestirilmis, ve Ortak noktalart
her bir bilgiye kategoriler tesvir etmek igin

bir kod olusturulmustur. genig temalar
atanmuistir. yaratimistir:
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Ana temalar

Alt temalar (Kategoriler)

Kodlar

01. Cevresel
Stirdiirtilebilirlik

01.01. Yap1 yonlendirilmesi

01.01.01.

Saydam (pencere, kis bahgesi vb.) ve opak (duvar, gat1 vb.) yiizeylerin yonleri

01.01.02.

Pasif solar enerji

01.01.03.

Kisin soguktan korunma

01.01.04.

Yazin sicaktan korunma

01.02. Arazinin ozellikleri

01.02.01

. Arazinin egimi

01.02.02.

Alana en az miidahale

01.03. Dogal degerleri

01.03.01.

Canlilara zarar vermeden yapim siirecinin siirdiiriilmesi

01.03.02.

Ingaat atiklarmin toplanmasi

01.03.03.

Alanin flora ve faunasi

01.04. iklim verileri

01.04.01.

Hakim riizgar yoniiniin belirlenmesi

01.04.02

. Giinesten maksimum faydanin saglanmasi

01.05. Malzeme se¢imi

01.05.01.

Yeniden kullanilabilen, doniistiiriilebilen malzeme se¢imi

01.05.02.

Gomiili enerjisi diigiik malzeme diiiik olmasina

02. Ekonomik
Siirdiiriilebilirlik

02.01. Yapinin isletme maliyeti

02.01.01.

Iklime gére tasarim

02.01.02.

Bakim ve tamirat ihtiyaci az olan malzemeler

02.02. Yapinin biiyikliga

02.02.01

. Yapinin bigimi

02.02.02.

Yapinin uygun boyutlandirilmasi

02.03. iklim verileri

02.03.01.

Pasif solar enerji

02.03.02.

Tklime gore tasarim

02.04. Enerji tasarrufu saglama

02.04.01.

Yenilenebilir enerji kaynaklarinin varligt

02.04.02

. Yap1 mekanlar1 organizasyonu

02.04.03.

Saydam (pencere, kis bahgesi vb.) ve opak (duvar, ¢at1 vb.) yiizeylerin yonleri

02.04.04.

Yap1 igindeki faaliyetler

02.04.05.

Pasif 1s1 kazanim segenekleri

02.04.06.

Dogal aydinlatma

02.04.07.

R-degeri yiiksek malzeme

02.05. Malzeme se¢imi

02.05.01

. Yiiksek 1s1l kiitleye 6zelligine sahip malzemeler

03. Sosyal
Siirdiiriilebilirlik

03.01. iklim verileri

03.01.01.

Gorsel konfor

03.01.02.

Dogal havalandirma

03.01.03.

Dogal aydinlatma

03.01.04.

Dis mekan ile iletisimin saglanmasi

03.03. Malzeme se¢imi

03.03.01

. Insan sagh1 ve konforu

03.03.02.

Malzemelerin toksik madde igermemesi

03.03.02.

I¢ mekanda agik renkli malzeme kullanim1

Tablo: 5

Odak grup tematik analizinden ortaya ¢ikan

temalar.

6. Korunan Alanlarda Uygulanacak
Yeni ve Ozgiin Bir Siirdiiriilebilir

peyzaj mimart ve orman mithendisi gibi
farkli disiplinlerden uzmanlar odak grup

Tasarim Kriterleri

Literatiir taramasi sonucunda elde edilen
kriterlerden siirdiiriilebilirligin ii¢ ayag
olarak tanimlanan ¢evresel, ekonomik ve
sosyal siirdiiriilebilirligin hi¢birini disla-
madan taslak kriterler biitiini gelistirilmis;
yerinde tespit edilen problemlere dayanila-
rak olusturulan sorular ve taslak iizerinde
mimar, ingaat miithendisi, sehir plancist,

yontemiyle bir araya getirilmis ve koru-
nan alanlara 6zgii ve 6zgiin siirdiiriilebilir
tasarim kriterlerinin gelistirilmesi amaglan-
muistir. Belirlenen kriterlerin iist bagliklar
olarak belirlenmesi, alt basliklarinin
yerinde analizler yapilarak olusturulmasi
korunan alanlarin kategorilerine ve alanin
bulundugu iklim 6zelliklerine gore esnetil-
mesine olanak saglamaktadir.
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Bu dogrultuda hedefler asagidaki gibi
belirlenmistir.

* Hedef 1: Cevresel Siirdiiriilebilirligin
saglanmasi

* Hedef 2: Ekonomik Siirdiiriilebilirli-
gin saglanmasi

* Hedef 3: Sosyal Siirdiiriilebilirligin
saglanmasi

Bu iist hedefler dogrultusunda gelistirilen
tasarim kriterleri 4 ana baglik altinda top-
lanmistir. Bu kriterler asagidaki gibidir;

Tasarim Kriteri 1: Alanin bulundugu
iklim goz oniinde bulundurularak yapinin
yonlendirilmesi

Korunan alanlarda alan kategorisine gore
koruma kullanma dengesi gozetilerek

yapi insa etmeye karar verildikten sonra
planlama agamasinda alanin biyoklimatik
ozellikleri ve topografik 6zellikleri analiz
edilmelidir. Belirlenen giines, riizgar yonii
gibi biyoklimatik 6zelliklere gore binanin
yonelimine, alanin topografik ézellikleri de
dahil edilerek karar verilmelidir. Yapinin
pasif giines enerjisinden yazin yiiksek
koruma, kigin ise yiiksek kazanim elde
edilmesi saglanmalidir. Bunu yaparken
binanin saydam (pencere, kig bahgesi vb.) V€
opak (cephe, ¢cati vb.) yiizeylerinden yararlani-
labilir. Yapinin yonlendirilmesinde sadece
1s1 kazanimi ya da 1sindan korunma amag-
lanmak yerine, yapt mekanlarmin aydinla-
tilmasi ve gorsel konforun saglanmasi da
hesaba katilmalidir. Bunu yaparken yapinin
igindeki faaliyetlerin (¢calisma, eglence, toplanti
vb.) baz alinmasi gerekir. Yap1 balkon teras
ve veranda kisimlarinda hakim riizgér yonii
diistiniilmelidir. Yap1 dogal havalandirmaya
imkan verecek sekilde yonlendirilmelidir.

Tasarim Kriteri 2: Dogal aydinlatma,
dogal havalandirma, 151 kazanimindan
maksimum faydalanacak sekilde yapinin
bicimlendirilmesi

Yapinin yonlendirilmesinin ardindan
yapinin bigimlendirilmesi agamasina ge-
¢ilmelidir. Bu agamada bina kabugu, bina
acikliklart ve cat1 gibi sistemlerin dogal
aydinlatma, dogal havalandirma ve 1s1 ka-
zanim yontemleriyle ¢oziimlenmesi gerek-
mektedir. Yapinin big¢imi ile enerji perfor-
mans! arasinda siki bir iligki oldugundan,
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yapinin cephe yilizeyinin hacme orani bulu-
nulan iklime gore sekillenmelidir. Bu oran
arttik¢a istenmeyen 1s1 kayiplari veya 1s1
kazanimlar artacaktir. Enerji performansi
acisinda kig aylarinda riizgardan koruyan
ve yaz aylarinda direk giinesten korunan

i¢ avlular disiiniilebilir. Diiz ¢atilar enerji
verimliligi acisindan egimli catilara gore
daha zayif kaldigindan, iklimine gore cati
tipi se¢ilmelidir. Trombe duvar, 1s1l kiitle
odalar gibi pasif 1s1 kazanim segenekleri
diistiniilmelidir. Dogal havalandirmanin
saglanmasi i¢in yap1 agikliklar temiz hava
yoniinde tasarlanmalidir. Farkli yiik-
sekliklerde agikliklar kullanilarak yap1
icinde havanin akis1 saglanmalidir. Yiiksek
katli yapilar i¢in baca etkili havalandirma
sistemi olusturulmalidir. Baca etkili hava
sistemi uygulanacak ise mekan derinligi-
nin, agikliktan uzakligr 6 m’yi gegmeme-
sine ve agikliklarin toplam alana oranina
dikkat edilmelidir. Yapilarin dogal hava-
landirmadan maksimum fayday1 saglamasi
icin yapinin uzun cephesinin hakim riizgar
yoniinde olmasina dikkat edilmesi gerekir.
Dogal aydinlatmanin saglanabilmesi igin
birden fazla yapi olmasi durumda birbirini
golgeleme durumu g6z 6niinde bulundurul-
malidir. Binanin ¢ok genis olmasi duru-
munda etkili bir dogal aydinlanma sagla-
namamaktadir. Bu durumlarda atrium, ¢ati
pengesi ve i¢ avlu gibi segenekler diisiinil-
melidir. Dogal aydinlatma, 1s1 kazanimlari
ile birlikte diisliniilmeli, sicak iklimlerde
yapinin agiri isinmasina neden olabilecek
uygulamalar gézden gegirilmelidir. Bu gibi
durumlarda genis sacaklardan ve kiitlesel
oynamalardan yararlanilabilir.

Tasarim Kriteri 3: Enerji tasarrufu, insan
sagligi ve konforu géz oniinde bulunduru-
larak yapinin mekanlarin organizasyonu

Yapinin bigimlendirilmesinin ardindan
mekanlarin organizasyonu safthasina gegil-
melidir. Bu asamada mekan organizasyonu
enerji tasarrufu, insan sagligi ve konfo-

ru agisinda ele alinmalidir. Benzer 1s1l
degerlere sahip mekanlarin birbirine yakin
yerlerde konumlandirilmasi, enerjinin
verimli kullanim1 agisindan gereklidir. Is1
ihtiyaci ¢ok olan mekanlarin yapinin giiney
cephelerde, az olanlarin ise kuzeye bakan
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cephelerde konumlandirilmasi gerekmekte-
dir. Eger farkli 1s1l degerlere sahip mekan-
lar ayn1 yerde konumlanmak zorundaysa
aralarma tampon bir mekéan yapilabilir.
Insan saghg1 ve konforu agisindan, bulu-
nulan alanin sicakligina, sahip oldugu nem
degerine varsa hava ve giiriilti kirliligi
iireten genis yollara gore yap1 bolmelen-
dirilmelidir. Mekan derinliklerinin fazla
olmasina dikkat edilmeli; bu derinliklerin
kat yiiksekliginin iki katin1 gegmemesine
6zen gosterilmelidir.

Tasarim Kriteri 4: Yap: malzemeleri
secimi

Yapi insasinda kullanilan malzemeler
yapinin sosyal, ¢evresel ve ekonomik siir-
diiriilebilirliginin saglanmasinda énemli rol
oynamaktadir. Mekéan organizasyonu belir-
lendikten sonra malzeme se¢imi asamasin-
da malzemeler saglik, cevreye duyarlilik
ve ekonomi agisindan degerlendirilmelidir.
Ozellikle korunan alanlar igin segilecek
malzemelerin bolgeye uyumuna, yerel kay-
naklardan temin edilebilmesine ve gomiilii
enerjilerinin diisiik olmasina 6zen gosteril-
melidir. Malzemelerin yeniden kullanim,
doniistiiriilmesine dikkat edilmelidir. Sag-
lik agisindan toksik madde iceren (mineral
viinlii duvarlar, asbest, hidrokloroflorokarbon vb.)
malzemelerden uzak durulmali, bakim ve
tamirat ihtiyaci az olan malzemeler segil-
melidir. Yiiksek 1s1l kiitle 6zelligine sahip
malzemeler ile mekan sicaklik salinimla-
rin1 Onlenebilir. Dogal aydinlatmadan az
yararlanilan yerlerde agik renkli malzeme-
lere yonelinerek, gorsel konfor sorunlari
onlenebilir. Is1 kayb1 ve kazanimi agisindan
bina kabugunda R-degeri yiiksek malzeme
kullanilmalidir. Eger yapi sicak bir iklimde
yer aliyorsa, giineye bakan agikliklarda
gecirgenlik 6zelligi daha diisiik camlar
secilip, kuzeye bakan cephelerde gegirgen-
lik artirilabilir.

7.  Tartisma

Uluslararas1 Dogay1 Koruma Birligi qucn)
tarafindan, insan ile doganin etkilesimi
baz aliarak olusturulan kategoriler baz
alindiginda, bazi alanlarda sinirli da olsa
yapilagmaya izin verilmektedir. Bu alan-
larda iiretilen yapili gevrenin sinirlarinin
cizilmesi, koruma ve kullanma dengesinin

saglikli bir sekilde saglanmasi agisindan
olduk¢a 6nem arz etmektedir. Sadece
yapili ¢gevrenin sinirlarinin ¢izilmesinin
Otesinde, uygulanacak mimari teknikler,
arazi uygunlugu, mimari plan semasi ve
kullanilacak malzeme se¢imi de alanlarin
gelecek kusaklara saglikli bir sekilde ak-
tarilmasinda 6nemli bir rol oynamaktadir.
Bu yiizden bu alanlardaki yapilagsmalarin
stirdiiriilebilir kriterlere baglanmasi ge-
rekmektedir. Ancak literatiir siirdiiriilebilir
mimari kriterleri agisindan ¢ok zengin olsa
da, bilimsel ve estetik agidan milli ve mil-
letlerarasi ender bulunan tabii ve kiiltiirel
degerlere sahip korunan alanlar agisindan
sayisal olarak birka¢ ¢aligmanin 6tesine
gecememektedir (bknz: Davey, 1998; Eagles &
McCool, 2003; McHarg, 1992; Milosevic, 2004).
Bu caligmalar korunan alanlarda yapilacak
yapilar1 biitiinciil bir bakis agisiyla ele
almak yerine; bazi kavramlar1 6n planda
tutarak kismi ¢6ziimler sunmuslardir. Ar-
tan diinya niifusu ile korunan alanlar iize-
rindeki baski her gecen giin artmaktadir.
Bu alanlar1 insan yagamindan soyutlama-
nin imkansiz oldugu gergegi gdz oniinde
bulundurularak, onlarin koruma kullanma
dengesi gozetilerek kontrollii bir sekilde
hizmete sunulmasi gerekmektedir. Bu da
ancak oncesinde yapilacak biitiinciil bir
plan dahilinde miimkiin olabilir. Bu alan-
larda yapilacak yapilarin siirdiiriilebilir
olmasi i¢in uygulama doniik, kapsayici bu
alanlara 6zgii tasarim kriterlerine ihtiyag
vardir. Bu kapsamda bu ¢alisma, literatiir-
deki boslugu sistematik ve disiplinler arasi
kapsayici bir bakis acistyla doldurmay1
hedeflemektedir. Buna ek olarak litera-
tiirde biitlinciil bir sekilde yer bulamayan
bu 6nemli konuda aragtirmacilar tesvik
etmek ve lilkemizde bu alanda yapilacak
sonraki ¢aligmalar i¢in bir altlik saglamay1
amaclamaktadir.

8. Sonuc¢ ve Degerlendirme

Doga ile i¢ i¢e yasayan insanoglu yapili
cevre eliyle ona zarar vermektedir. Gelecek
kusaklarinda s6z sahibi oldugu dogay1

en iyi sekilde korumak tiim insanligin
gorevidir. Dogay1 korumak ondan uzak-
lagsmak anlami tagimamaktadir. Cilinkii
insanoglunun dogaya ihtiyaci vardir.
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Koruma ve kullanma dengesi gozetilerek
doga ile kazan-kazan prensibine uygun ola-
rak faydalanabilmek miimkiindiir. Bunun
saglanmasi ancak yapili ¢evre ingas1 oncesi
yapilacak siirdiiriilebilir bir planlama ile
miimkiindiir.

Korunan alanlar doga ile insanin etkile-
siminde adeta bir ara yiiz gorevi goriirler.
Bu alanlara insa edilecek yapili gevre
onem arz etmektedir. Ciinkii bu alanlar
yitirildiginde ya da zarar gordiigiinde
sebep olacagi sonuglarin bedelinin agir
oldugu, tekrar eski haline dondiirmenin ya
da telafi etmenin imkansiz oldugu alanlar-
dir. Siirdiiriilebilir mimarlik ilkelerinden
yararlanilarak yapili cevre olusturulmali,
miimkiin oldugunca az zarar vererek,
insanlarin kullanimina sunulmalidir.
Siirdiiriilebilirlik literatiirii oldukga genis
olmasina ragmen, daha 6nce biitiinciil bir
sekilde birlikte anilmamis olan korunan
alanlar kavramiyla siirdiiriilebilir mimariyi
ele alan bu makalenin amaci literatiirde
ayr1 bagliklar altinda yer alan bu tasarim
ilkelerini toplulagtirarak, korunan alanlarda
inga edilecek yapilarda dikkat edilmesi ge-
reken tasarim kriterlerinin belirlenmesidir.
Siirdiiriilebilirlik tanimindan gelen birgcok
disiplini i¢inde barindiran bir kavram
olmasi nedeniyle, her ne kadar mimariye
uyarlandiginda isminde tasidig1 “mimar-
lik” kelimesinden dolay1 sadece mimarlart
ilgilendiren bir alan olarak diisiiniilse de
aslinda birden fazla meslek disiplinini
icermektedir. Tek bir disiplin perspektifi
ile ele alimmasinin, siirdiiriilebilirligin ¢ok
anlamli dogasina aykir1 olacagi endisesiyle
bu ¢alisma birden fazla meslek disiplinini
bir araya getirmistir. Odak grup yontemi ile
bir araya getirilen uzmanlar, kendi alanlari
adina ¢evreye yonelik tasidiklar1 endise-
leri dile getirerek, yerinde tespit edilen
sorunlardan gelistirilen tartisma sorulari
ve literatiir arastirmasi sonucu sunulan
taslak yardimiyla, korunan alanlara 6zgii
stirdiirtilebilir mimari tasarim kriterlerini
olusturmuslardir. Se¢ilen bu uzmanlarin
daha 6nceden korunan alanlar deneyimi
olmasina ayrica dikkat edilmistir. Bu
alanda 8 ilel5 yillar1 arasinda degisen de-
neyime sahip olan uzmanlar, alanin sahip
oldugu 6zgiin degerlerin farkinda olup, bu
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degerlere ve potansiyeline zarar verme-
den, koruma kullanma dengesi gozetilerek
hizmete agilmasi amaciyla bu kriterlere
yaklagmislardir. Cok disiplinli bu toplanti
sonunda olusturulan korunan alanlara 6zgii
ve 0zglin kriterlerin iist basliklar olarak
belirlenmesi karar1 alinmistir. Ust bas-
liklarin olusumunda 6nemli rol oynayan,
yerinde deneyimlenerek olusturulan sorular
gercevesinde, her uzman kendi alanini

baz alarak karsilasilan bu sorunlarin nasil
giderilecegi ile ilgili goriislerini agikla-
mistir. Goriisler arasinda ¢elisme olmast
durumunda yarar-zarar analizi yapilarak
sonuca ulagilmistir. Toplantida alt bagliklar
da tartisilmis olup; korunan alanin deger,
potansiyel, cevresel ve iklimsel kosullarina
gore yerinde analizler yapilarak olusturul-
masina karar verilmistir. Ayrica toplantidan
¢ikan sonuglar, sorunlarin tespit edildigi
bolge midiirlikleri teknik elemanlari-

na sunulmus ve gorisleri istenilmistir.

Bu goriisler ve geri doniislerle gozden
kagirilan noktalarin minimuma indirilmesi
hedeflenmistir. Bu uzun siire¢ sonucunda
yerel dinamiklerinde igine katildig1 tasarim
kriterleri olugturulmustur.

i1k basta siirdiiriilebilirligin ii¢ temel ayag1
(cevresel, ekonomik ve sosyal) €sas alinarak
olusturulan ana basliklar yogun tartisma-
lar sonucundan filtrelenerek uygulamaya
yonelik, daha 6nce siirdiiriilebilir mimari
hakkinda deneyimi olmayan bir kimsenin
dahi rahatlikla uygulayabilecegi kapsayici
iist basliklara dontstiiriilmiistiir. Belirle-
nen 3 ana hedef ¢ergevesinde olusturulan
bu kriterler biitlinli yapinin proje asa-
masindan baslayip yapinin yagsam dmri
boyunca devam edip, yapinin yikilmasi ile
son bulmaktadir. Bu kriterlere uyularak
insa edilen yapili ¢evre doga ile miimkiin
oldugunca uyumlu ¢alisip, az zarar vere-
rek hem insanlarin kullanimina sunula-
cak hem de bu konulardaki farkindalig1
arttiracaktir.

Ayrica, bu calisma gelecekteki caligmalar
icin potansiyel alanlar tanimlamaktadir.
Olusturulan tasarim kriterlerinin yonet-
melik, imar planlar1 ve gelisme planlar1
seviyesinde tartigilmasi bu ¢alismanin
devamu olabilir.
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9.  Tesekkiir

Bu ¢alismay1 destekleyen Doga Koruma
ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii Genel
Miidiirline ve degerli goriislerini esirgeme-
yen Doga Koruma ve Milli Parklar Genel
Miidiirliigii calisanlarina tesekkiirii bir borg
bilirime
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