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Kentlerin gorsel yiizii olan dis duvarlar,
cephe olusturdugu i¢ mekan ve yakin dig
gevresi ile iletisim kurmaktadir. Cephe
tasariminda; bigim, malzeme, renk, doku,
doluluk-bosluk (gegirgenlik) gorsel iletisim
giiclinii belirleyen en 6nemli dis duvar
ogeleridir.

Kentsel doniisiime bagli olarak hizli insa
hareketleri iginde her bélgenin yerlesim
potansiyellerine gore farkli bigimlenme
yaklagimlari goriilmektedir. istanbul ili
Kadikoy Ilgesi Bagdat caddesi yakin gevresi
de mevcut potansiyelleri geregi hizli yap1
tiretiminden en ¢ok etkilenen yerlesim
bolgelerinden biridir. Bélgede yapilan 6n
analizlere gore 6lgek olarak yasanan
degisimin yaninda, yiiksek binalarin son on
yil iginde en az bir cephesinin tamamen
sagir (kapali) olarak yapildigi dikkat g¢ekici
bir sekilde gozlenmektedir. Dokuda belirgin
olarak hissedilen bu yaklagimin, binanin
yakin gevresinde yasayan kalici kullanici, ya
da sokag1 kullanan gegici kullanicilar igin;
aidiyet duygusunu azaltabilme, giivensiz
sokak olusturabilme, iletisimin azalmasi ile
komsuluk iliskilerinin azaltabilme
potansiyellerine sahip oldugu goriilmektedir.

Bu ¢alismanin hipotezi; yayginlasmakta olan
bu cephe tasarim yaklasiminin bina yakin
¢evre kullanicisi tizerinde etkisinin oran,
uyum, gegirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik 6zelliklerinin istatistiksel
anlaml farklilik icermesinin
sorgulanmasidir. Bu amagla Kadikdy ilgesi
Bagdat Caddesi yakin gevresinde belli
oOlgiitlere gore alan ve anket ¢aligmasi
yapilmustir. Konut mimarisinde dis cephe
tasarimu alg 6lgegine yonelik tamimsal
istatistik bilgiler ve ¢aligmanin hipotezleri
dogrultusunda istatistik anlaml1 farkliligin
sinanmasina yonelik ¢ikarimlar
degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Bina, bina cephesi, dis
duvar, dlgek, oran, gecirgenlik, toplumsallik,
sosyal statii.
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Extended Abstract

The outer walls, which are the visual faces of the cities, communicate with the space formed by the facade and its immediate
surroundings. The most important external wall elements Used in facade design that determine the visual communication
power are form, material, colour, texture, and occupancy-void (permeability).

If the renewal movements are defined under the heading of urban transformation, it is seen that the impact value of the
building productions that started and continued in this context have different characteristics than provinces, regions or even
districts. Changes especially in the regions which are more preferred for settlement, affirm not only the purpose of durable
building production, also the new texture features and building production approaches confirm this. Each residential area
tends to show growth and behavioural changes. Although change spreads over time and is more easily accepted when it
develops within its natural needs, it may have negative physical consequences when a physical change occurs that does not
Sfully express the need for renewal. In this context, it is thought that the close vicinity of Bagdat Street in Kadikoy district of
Istanbul is close to this mentioned rapid change feature. In this context, close vicinity of Bagdat Street, Kadikoy district, where
the rate of change and its results are more intense, was chosen as the study area.

1t is observed that at least one facade of high-rise buildings between Bagdat Avenue and the coastal road within the rapid
renewal movements has been constructed as blind (closed) in the last decade. These buildings depending on the size of the
parcel they are located generally have different heights ranging from 30 to 60 meters. The fact that at least one facade of a
building is completely closed means that a facade ranging between 30-60 meters is completely blind. It is observed that there
is a cheaper, more disordered approach in material usage and surface design of these completely closed facades, especially
more so than the front facade, which characterizes the entrance to the building, and this approach has started to increase in
the new buildings around the buildings with this feature. For the permanent user who lives in the close vicinity of the building
or temporary users who use the street; it is seen that it has the potential to reduce the sense of belonging, to create an insecure
street, to decrease communication and to decrease neighbourly relations.

The hypothesis determined in the framework of the problem mentioned in this study; the question of the effect of this
widespread facade design approach on the user of the building and immediate environment includes statistically significant
difference in proportion, adaptation, permeability, social status and community features. For this purpose, preliminary
examinations were made in the vicinity of Bagdat Avenue in Kadikéy district, according to certain criteria, and the boundaries
of the study area were determined. Building selections in residential buildings according to facade design approaches and
analysis of selected buildings according to certain criteria were made within the determined borders. The change initiated by
the determined fagade design approach within the boundaries of the impact area created in the immediate vicinity of the
buildings provided some area-specific data. According to this; change of scale, size of structures, scale-ratio, the relationship
that this change physically establishes with the existing texture; harmony-balance, not all facades of new buildings establish
the same relationship with the buildings in the same building and its immediate surroundings, occupancy-space; permeability,
different material selection and use on each facade of new buildings, social status, isolation and alienation created by high-
rise buildings in the immediate vicinity; community titles were obtained. Five (5) separate questionnaire questions were
prepared on these main topics. According to the determined buildings and the results obtained from them, a survey was
conducted with close environment users and architects with professional experience. In the residential architecture developed
by us, the implications for testing statistical significance for groups determined with the help of correlation analysis, relations
and group difference analysis in line with the descriptive statistical information regarding the exterior design perception scale
and hypotheses of the study were evaluated.

The results show a significant difference between the participant groups. Permanent users, on the other hand, did not answer
“I agree” to the proposition of scale as much as the temporary and architectural group. Permanent users, architects, and
temporary users, respectively, are most adversely affected by the change.

Keywords: Building, building facade, exterior wall, scale, proportion, permeability, sociality, social status.
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1.  Giris

“...Bir duvari1 dikmeden 6nce, o duvari
dikmekle neyi disarida (duvarin dis tarafinda),
neyi iceride (duvarmn i tarafinda) sinirladigi-
mi1 ve de bdyle yapmakla kime rahatsizlik
verdigimi bilmek isterim. Diyebilirim ki
her zaman duvar1 sevmeyen, yikilmasini
isteyen birileri vardir...” (Frost, 1969, 33).

...Duvar bir anlamda evler, sokaklar,
alanlar, mahalleler, semtler gibi kentsel
birimleri tanimlayan sinirlart olusturur.
Boylece kent yapisinin boliimleri ortaya
cikmis olur...” (Kepes, 1996, 177).

Gecmiste yap1 insa yontemleri cephe
tasarimina sinirlamalar getirirken zamanla
gelisen yap1 teknolojisi ile sinirlar degis-
mistir. Teknolojik gelismeler duvarin daha
gecirgen seffaf tasarlanmasina olanak
saglarken, son on yilda inga edilen yeni
binalarin daha az gecirgen ve kismen kapa-
11 cepheye sahip olduklar1 goriilmektedir.
Oysa bina fiziksel 6zellikleri ile yakin ¢ev-
resiyle biitlinleserek sokaklari, caddeleri,
kenti ve kentin kimligini olugturmaktadir.
Alkaya (2015, 18)’nim belirttigi gibi; “Ozel
alanda kars1 binayla kurulan iliskide duvar-
lar, cepheler {lizerinden gorsel bir iletigim
kurulur. Sokaklar1 belirleyenler, duvar-
lardan 6nceki bosluklardir. Dis duvarlar,

i¢ duvarlar biitiinlestirip mekan1 kuran,
gevreye, dis atmosfere temas eden, agilan
elemandir”.

Krier (1988); bir binanin gérevinin ve
Oneminin taniminda, iletisim yetisi olan en
onemli mimari eleman olarak dis cepheye
vurgu yapmaktadir. Kentsel diizenin 6nem-
li bir 6gesi olan “cepheler”, kent kullani-
cilar1 tarafindan kendilerince bir anlam ile
yiiklenmektedir. Dolayisiyla cepheler tasi-
diklar1 anlamlar itibariyle, gorsel iletisim
kurarak bir kentin dilini olusturmaktadir.

Tiirkiye’de birkag on yildir, cephelerin,
fiziksel ¢evre verilerinden bagimsiz; in-
sanlarin yasayis bi¢imlerinden uzak, yakin
¢evrede yer alan binalarin fiziksel ¢evre
haklarint herhangi bir diislince igermeden
engelleyen, yakin gevre ile sosyal anlamda
daha az iliski kuracak bir bi¢imde tasarlan-
dig1 gézlemlenmektedir. Kentsel doniisiime
bagli olarak hizli yeni yapi tiretiminde,

bina tasarimlar1 parsel bazinda diisii-
niilmekte, binanin yakin gevresiyle olan
fiziksel, sosyal, toplumsal iliskisi farkli bir
boyut kazanmaktadir. Oysa bina dig duvari
yakin ¢evresi ile iletigim igerisinde giiglii
sosyal bir bag olusturmaktadir. Kurdugu
iletisim ile birlikte komsuluk, aidiyet,
giiven ile bag kuvvetlenmektedir. Iletisim
Ozellikle binalarin komsuya bakan yiize-
yinde yer alan pencere ve kapilari ile bagla-
makta, yanan 1siklari, penceresinde oturan
insanlari, yasama dair hareketlerin komsu
tarafindan algilanmasi ve karsilik verilmesi
ile gelismektedir. Ancak, gece ve giindiiz
cevresiyle iligki kurabilen konutlar son
yillarda yeni cephe tasarimlari ile tamamen
kapali bir ya da birden fazla cepheleri ile
daha i¢ce doniik, yakin gevresi ile iletigimi
daha zayif bir alg1 olusturmaya baslamistir.
Calismada alan se¢imi bu degisimi dogru-
lar nitelikte dzelliklere sahip olan Istanbul
1li Kadikdy ilgesi 6zelinde yapilmistr.
Hizli yenilenme hareketleri i¢inde Bag-
dat Caddesi ile sahil yolu arasinda kalan
yiiksek binalarin son on yil i¢inde en az bir
cephesinin tamamen sagir (kapali) olarak
yapildig: dikkat ¢ekici bir sekilde gozlen-
mektedir. Bu binalar bulunduklari parsel
boyutlarina bagl olarak genellikle; 30 ile
60 mt arasinda degisen farkli yiiksekliklere
sahiptir. Bir binanin en az bir cephesinin
tamamen kapal1 olmas1 30-60mt arasinda
degisen bir cephenin tamamen sagir olma-
sin1 ifade etmektedir. Tamamen kapali olan
bu cephelerde malzeme kullanimi ve yiizey
tasariminda ozellikle binaya girisi nitele-
yen On cepheden daha ucuz, daha 6zensiz
bir yaklagimin oldugu ve bu yaklasimin bu
ozellige sahip binalarin ¢evresinde yer alan
diger yeni binalarda da artmaya bagladig1
gozlenmektedir. Dokuda belirgin olarak
hissedilen bu yaklagimin, binanin yakin
cevresinde yasayan kalici kullanici, ya da
sokag1 kullanan gegici kullanicilar i¢in;
aidiyet duygusunu azaltabilme, giivensiz
sokak olusturabilme, iletisimin azalmasi ile
komsuluk iliskilerini azaltabilme potansi-
yellerine sahip oldugu goriilmektedir.
Mimari tasarim evrensel yaklagimlara

sahip olsa da dzellikle konut tiretiminde
ulusal ozellikler agir basmaktadir. Bir tilke-
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nin ekonomik, siyasal, toplumsal yapisina
iligkin bilgiler somut olarak mimari yapilar
tizerinden gozlenebilmektedir. Bu amagla
¢alisma icin kaynak aragtirmasinda ulusal
yayinlar esas alinmistir. Genel anlamda
bina dis duvari, cephe ve tasarimlart iize-
rine yapilan yayinlarin; cephelerin bi¢im-
lenisi, duvarin kavramsal a¢idan tanimlan-
masl, cephe tasarimindaki 6lgiitler, tarihsel
siirecte inceleme ve alan ¢alismalarindan
olustugu gozlemlenmistir.

D1s duvar ve cephe iizerine ulagilmis olan
yaynlar; Yavuz (2001); Duvarin islevsel
anlamda tarihsel gergeve igerisinde gevresi
ile nasil iletisim kurdugu, Alkaya (2015);
Fiziksel olarak 6l¢ek, dis duvar - i¢ duvar
iligkisi, malzeme ve duvar bosluklar1, Er-
soy (1997); Bina dis cephelerinin dig mekan
ile kurdugu iliski, doluluk-bosluk ve cephe
oranlari, Ziilkadiroglu (2013); Gorsel algi
acisindan cephe tanimlamalar1 ve mimari
cephelerin kentsel mekan-insan iliskisi,
Colak (2004); Duvarin tarihsel siireg igeri-
sinde gecirdigi evreler ve duvara yiiklenen
anlamlar, Unver (2007); Duvar iizerinden
tarihsel siiregte mekandaki doniisiim, Er-
giin (2008); 1990 dncesi tasarimlarin, 1990
sonrasi bina dig yiizeylerine nasil yansi-
dig1, Emir (2008); Turizm amagli doniisen
tarihi cevredeki bina cephelerinin tasari-
minda dikkat edilecek veriler, Samlioglu
(2010); Mimari formda bosluk kavrami ve
kavrama iliskin siniflandirmalar, Seving
(2006); Mimari cephelerde doku 6zelliginin
Vitruvius ilkeleri kapsaminda degerlen-
dirilmesi, Ustiindag (2009); Cephenin kent
kimligindeki roliiniin belirlenmesi ve hangi
degiskenler iizerinden insana etki ettiginin
degerlendirilmesi, Saat¢ioglu (2011); Mima-
ri bigimi olusturan unsurlarin yalinlik ve
karmasiklik kavramlari {izerinden deger-
lendirilmesi, Kuloglu ve Samlioglu (2011);
Ornekler iizerinden kavramsal agiklamalar
yapilarak, kavramlarin zaman igerisinde
tasarimcilar tarafindan mimari formlar

ile nasil yorumlandigi, nasil degisiklikler
gosterdigi, seklindedir.

Bu ¢galisma kapsaminda yer alan Bagdat
Caddesi ve yakin cevresi 6zelinde yapilmis
olan yayinlar ise; Yazicioglu (2001); Bagdat
caddesi ve paralelindeki sokaklarda 1950-
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1970 tarihleri arasinda gelismis olan konut
gruplarinin incelenmesi-degerlendirilmesi,
Gok ve Satict (2019); Uretilen konutlarin
cephe tasarimlarinin incelenmesi ile ¢agdas
temel mimari tasarim ilkeleri baglamin-

da elestirel bir yaklasim ortaya konmasi,
Onal ve Peksen (2014); Caddenin kullanim
yogunlugu, amaci ve islevi lizerinden aras-
tirmalar ile sokak ve caddelerin kamusal
bir mekan olarak degisen kent yasantisin-
daki rolleri, Cidem (2019); Yeni inga edilen
konut binalarinda dis cephe kaplamasi
olarak kullanilan malzemelerin renk se¢imi
egilimlerinin iriin tasarimci yaklagimlarty-
la degerlendirilmesi, Halu (2010); Kentsel/
kamusal mekanlarda olmasi1 beklenen
ylriimeye dayali mekansal karakterin tarih
boyunca gelisim gdsterip gostermedigi,
Tekin ve Beyaztas (2018); bina drnekleri
tizerinden belli dlgiitlere gore gorsel ileti-
simde dis duvarlarin gevresi ile kurdugu
iliski, Eksioglu ve Cubukeu (2011); cephe-
nin canliligi, cevrenin hoslugu, giivenligi
acisindan belli alt bagliklar belirlenerek
konut fiyatlarin nasil etkiledigi, Yayla ve
Unsal (2017); Kentsel doniisiim ile birlikte
yeni inga edilen binalarin eski binalar ile
kurdugu iligki ve bu iligkinin Bagdat Cad-
desi atmosferine nasil yansitildigi, Ekenya-
zic1 ve Tulum (2018), Bagdat Caddesi’nde
bulunan Kiigiikaga sokaginda kentsel
doniisiim baglaminda ge¢misten giiniimiize
degisen mimari bellegin nasil gelistigi,
seklindedir.

Belirtilen yayinlarda bina-bina iligkisi,
bina-gevre iletisiminde dig duvarin gorsel
etkileri iizerinde yeterli diizeyde calisma-
ya rastlanmamigtir. Gorsel alg1 tizerinden
yapilan ¢alismalar genellikle literatiir
tizerinden belirlenen nesnel kavramlara
gore sadece yazar tarafindan belli bir
alanda secilmis olan binalar iizerinden
degerlendirilerek sonu¢landirilmigtir.

Bu nedenle s6z konusu yayinlardan; dis
duvarm fiziksel, islevsel ve algisal anlam-
da degerlendirilmesi, alandaki 6n analiz
Ol¢iitlerinin; doluluk-bosluk, kiitle-oran,
renk-malzeme ve doku kavramlari ve anket
sorunlarinin igeriginin belirlenmesinde
onemli kazanimlar elde edilmis, ancak
bulgularin degerlendirilmesi asamasinda
esdeger kullanici verilerinin 6n planda
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Resim: 1

Bagdat Caddesi aksinin gorindmi.
Resim: 2

Sahilden bina yiksekliklerinin gérinimi.

oldugu az sayida yayn ile iliskilendirme
yapilabilmistir.

Bu ¢aligmanin amact; yeni gelisen cephe
tasarimlari ile en az bir cephesi tamamen
kapali olan yiiksek binalarin yakin ¢evre-
sinde olusturdugu yalnizlik, iletisimsizlik
ve giivensizligi bina ve sokak kullanici-
larinin algisi tizerinden anket yontemi ile
dogrulayabilmektir. Bu ¢caligmadan elde
edilen sonuglar ile son yillarda giderek ar-
tan bu cephe yaklasimi {izerinden; fiziksel
¢evre haklarindan, giivenli sokak algisina
kadar farkli birgok konuyu i¢ine alan cephe
tasarimlarinin 6nemine dikkat gekmek

ve Ozellikle konut yerlesim bolgelerinde
cephe tasarimlarinin yerel yonetim birim-
leri tarafindan ¢esitli lgiitler baglaminda
denetlenmesini, bireysel kararlara belli
oOlciitlerde izin verilmemesini ve bdlge
kullanicilarinin ¢evre haklarinin fiziksel,
sosyal, toplumsal anlamda korunmasini
saglamaktir.

2. Bagdat Caddesi ve Yakin Cevresinin
Fiziksel Degisimi
Istanbul, Anadolu yakasinda en énemli
ﬂ.’:’o;'?,?ggf??&w’ o
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ulasim aksina sahip olan Bagdat Caddesi,
zamanla aligveris amagl isleve doniigerek
inlii markalarin yer aldig1 bir cadde halini
almigtir. Ulasim, aligveris ile birlikte “ko-
nut yolu” niteliginde bir caddeye doniis-
miistiir (Cemali, 2011, 59-62).

Cadde aksimi dik kesen ve sahile agilan
sokaklar, digaridan gelen kullanicilara
cesitli faaliyetlerin sunuldugu bir bolge
haline gelmistir. Ozellikle kafeler, maga-
zalar, sosyal mekanlarin olusturuldugu
alanlarin cadde iizerinde konumlandirilmis
olmasi ile cadde yliriiyerek sosyalles-

me imkanm tanimaktadir (Yazicioglu, 2001,
55-58). Kadikdy’den Bostanci’ya uzanan
aks tizerindeki cadde, farkli semtlere ve
mabhallelere sahiptir, fakat buna ragmen
cadde aks1 boyunca siireklilik hakimdir.
Cadde iizerinde bir semtten bagka bir sem-
te geciste bir farklilik hissedilmemekte ve
bu durum da kesintisiz, stirekliligi olan bir
cadde ortamini saglamaktadir. Yaziciog-
Iu’na (2010) gore; Bagdat Caddesi, ¢izgisel
stirekliligi ile karakteristik cadde 6zelligini
tagimaktadir.

Caddedeki bina cepheleri farkli malzeme
uygulamalar1 ve renk kullanimi da cadde-
nin gorsel algisin1 kuvvetlendirmektedir
(Cidem, 2019, 76-79). Caddeye biiyiik dlgek-
ten bakildiginda 6l¢ek ve oran agisindan
biitiinliigiin hakim oldugu goriilmektedir.
Bina yiikseklikleri ve ¢ekilme mesafeleri
konusunda cadde sinirinda bir aykirilik
goriilmemektedir. Bu baglamda kiitlesel
ve hacimsel olarak yakin 6zelliklere sahip
olan bu binalar bir biitlin igerisinde uyum
ve denge saglamaktadir. Cadde ve sahil
yoluna sinir olusturan binalar disinda ara
bolge iginde kalan binalar, farkli fiziksel
ozelliklere sahiptir (Resim 1-2).

Bagdat Caddesi aks: iizerinde konut, konut
+ ticaret ve ticaret islevlerini bir arada
gormek miimkiindiir. Caddeye sinir olan
binalarm biiyiik bir gogunlugunun zemin
katlariin, yer yer tiim binanin ticari amagh
kullanimut ile cadde, gece-giindiiz aktif bir
yapiya sahiptir. Ticari amagli kullanimlarin
seffafligi, gecirgenligi ile toplumsallik ve
sosyal statii iligkilerini de kuvvetlendir-
mektedir. Cadde-sahil arasinda kalan bol-
gelerde, caddeyi dik kesen ya da caddeye
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paralel olan bazi sokaklarda zemin katlarin
ticaret islevi olarak kullanimi1 devam
etmektedir. Zemin katlarin ticaret amaglt
kullanildig1 sokaklar, daha aktif ve yogun
kullaniciya sahiptir.

Calisma alaninda kentsel doniigiim ile
birlikte insa edilen yeni binalarin zemin
kat kullanimlarina bakildiginda; genel-
likle ticari amagli kullanilmadigi, konut
islevine sahip bu binalarin zemin katlarmin
giivenlik, spor salonu ya da sadece giris
amacl kullanildig1 gortilmektedir. Sadece
girigt+diisey sirkiilasyon mekanini igeren
bazi binalarin zemin katlarinda geri kalan
alanin etrafi agik, kolonlar iizerinde yiik-
seltilmis oldugu gortilmektedir. Agirlikl
olarak bu sekilde kullanima sahip olan
zemin kat kullanimlari ile bina-sokak ilig-
kisi zayiflamakta, sokak yalnizlagmaktadir.
Di1g, mekan ile i¢ mekan arasinda binanin
cephesi, iklim konforunu, 15181, manzarayz,
enerji tilkketimini etkiledigi gibi yakin ¢ev-
resi ve sokak ile mimari ve sosyal iletisime
girmektedir.

Yeni insa edilen binalarin cephesinde
s6zde pahali malzeme uygulamasina rag-
men, uygulama bigimi, tasarimlar1 mevcut
dokuyu yansitmamaktadir. Mevcut doku;
boélgenin iliman iklim yapisina uygun
acikliklarla tasarlandigini géstermektedir.
Genis pencere agikliklari, genis cam yii-
zeyleri ve genis balkon kullanimi dokuya
uygun tasarimlardandir (Yaziciogiu, 2001, 58-
59). Fakat yeni insa edilen binalarin cephe
tasarimlari yakin gevresi ile degerlendiril-

1960

diginde; uyum/birlik/biitlinliik kavramlar
igerisinde oldugundan s6z etmek miimkiin
degildir. Doluluk-bosluk, malzeme, renk ve
oran mevcut yapilar ile tamamlayici olmak
yerine bir zitlik olugturmaktadir.

Cadde ve ¢evresinin bugiinkii mevcut ve-
riler ile 19.yy’da baglayan doku 6zellikleri
islevsel, bigimsel bagta olmak iizere birgok
konuda degisim geg¢irmistir/gegirmekte-
dir. Bagdat Caddesinde s6z konusu bu
degisimi gozlemleyebilmek i¢in dokunun
tarihine bakildiginda 1973 tarihinin dnem-
li oldugu goriilmektedir (Resim 3). Bogazigi
Kopriisiiniin yapilisi ile Anadolu yakasimin
daha kolay ulasilabilir olmasi yerlesim
alani1 olarak daha ¢ok tercih edilmesine,
yeni konut ihtiyacinin artmast ile bolgede
¢ok katli apartmanlagsmanin yogunlagma-
sina neden olmustur. Bu hizli yapilasma
ile 1900’11 tarihli beyaz ahsap kosklerin
yerini agirlikli olarak; betonarme sistem-
de, sivat+boya kaplamali, beyaz-krem ve
acik gri renklerin kullanildig: villalarin
aldig1 goriilmiistiir. 1950 ve sonrasinda ise
bej renk agirlikli dogal tas olarak genel-
likle traverten kullanildigi goriilmektedir.
2000 ve sonrasinda endiistri {iriinii olan
dogal goriiniimlii malzemeler ile gelenek-
sel sistem yerine giydirme cephe sistemin
tercih edildigi, 2010 sonrasinda ise yine
giydirme cephe sistem uygulandigi, ancak
dis cephe kaplama malzemesinde alisi-
lan bu renklerin disinda agirlikli olarak;
gri-siyah-kahve renklerinin kullanildig:
goriilmektedir.

Resim: 3
1973 dncesi ve sonrast insa edilen konut
yapuariin kronolojik siralamasi.
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Resim: 4
Bagdat Caddesi-sahil arasinda, yeni insa
edilmis sagir cepheli konut islevli binalar.

Resim: 5
¢alisma plant.

Son elli yilin iiriinii olan binalara bakildi-
ginda ki bunlar dokuda hala bir arada yer
almaktadir. Eski yapilarin dogal malzeme
kullanimi, boyut ve yiizey iliskisi ile yeni
binalarin malzeme, renk, boyut ve yiizey
tasarimlari arasinda biyiik farkliliklar
olugmaktadir. Her bina kendi kosullarinin
sosyal ve toplumsal 6zellikleri hakkinda
bilgi vermektedir. Bu agidan eski yapilarin
iliski kuran, samimi, sicak ve insan 6lgegi-
ne uygun ozellikleri, bugiin tamamen/kis-
men kapali yiiksek duvarlara sahip siyah,
gri tonlarinda cepheleri ile sosyal anlamda
iliski kurmayan, toplumsallik temelinde
sekillenmeyen yaklagimin kapitalist diize-
nin, giicilin, bireyselligin 6nem kazandigim
gormek miimkiindiir (Resim 4).

3.  Calisma Yontemi — Analiz ve
Sonuclar

Caligsma; alan ve anket ¢alismasindan
olugmaktadir (Resim 5). Bu plana gore alan
calismasindan elde edilen verilere gore
anket ¢aligmasinin dnermeleri ve gruplari
belirlenmis, anket ¢aligmasi ve analizleri
ile tamamlanmugtir.

3.1. Calisma Alani- Analiz ve Sonuclart

Yenilenme hareketleri kentsel doniisiim
baslig1 altinda tanimlanirsa, bu baglamda
baslayan ve devam eden yapi iiretimlerinin
illere, il¢elere hatta semtlere gore etki de-
gerinin birbirinden farkli 6zelliklere sahip
oldugu goriilmektedir. Ozellikle yerlesim
amagcli daha c¢ok tercih edilen bdlgelerdeki
degisim, sadece dayanikli yapi iiretimi
amacini tagimadigi i¢in ortaya ¢ikan yeni
doku 6zellikleri, bina iiretim yaklagimlari
da bunu dogrular niteliktedir. Her yerle-
sim bolgesi biiylime ve degisme davranist
gosterme egilimindedir. Bu zaman igine
yayilarak kendi dogal kosul ve ihtiyaglart
icinde gelistiginde daha kolay kabul gor-
mesine ragmen, hizli ve yenilenme gerekli-
liginin kargiligini tam olarak ifade etmeyen
fiziksel bir degisim olustugunda, olumsuz
fiziksel sonuglar dogurabilmektedir. Bu
baglamda Istanbul ili Kadikdy ilgesi
Bagdat Caddesi yakin ¢evresinin belirtilen
bu hizli degisim 6zelligine yakin oldugu
diistiniilmektedir. Bu nedenle degisim hizi
ve sonug¢larmin daha yogun goriildiigii Ka-

Istanbul-Kadikoy’de Bostanc1-Goztepe ile ¢alisma alanimin belirlenmesi

On analizlere gore galisma alani simirlarinin belirlenmesi;

Yeni insa edilen (2010-19 arasinda) binalarin tespit edilmesi: 157 adet

En az bir cepnesi tamamen kapali olan bina se¢imi ve cephe analizlerinin yapilmasi

Onermelerin ve anket gruplarinin belirlenmesi

Anket caligmasi: analiz ve degerlendirme
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dikdy ilgesi, Bagdat caddesi yakin gevresi
¢aligma alani olarak se¢ilmistir.

Yapilan 6n analizlerde alan gezilerine gore;
Bostanci-Goztepe akslari-tren yolu ile sahil
yolu arasinda kalan alan, Kadikdy ilgesin-
de kentsel doniisiimiin en yogun yasandig1
alanlardan biridir. Bu alanda yogunlasan
incelemelerde sahil-cadde arasinda kalan
bolgede yeni insa edilen bina oraninin daha
fazla oldugu tespit edilmistir. Bu binalarin
olcek, oran, cephe tasarimi, malzeme kul-
lanim1 agisindan farkli, alisildik olmayan
yaklagimlara sahip oldugu gézlenmistir. Bu
nedenle caligma alani sinirlari bu degisi-
mi daha iyi ifade edebilen yeni binalar1
barmdirdigi igin; kuzey siirin1 Bagdat
Caddesi, giliney sinirini sahil yolu arasinda
kalan bolge ile bat1 sinirmn1 Caddebostan
Iskele Sokak, dogu sinirini ise Bostanci
Koy Yolu Sokak’in arasinda kalan alan
olarak belirlenmistir. Belirlenen alan ince-
lenme kolaylig1 acisindan 6 (aln) bolgeye

4

HARITA A1l

4
4
4

HARITA A2

4

HARITA B1

(4

abdiilkadir noyan sk.

HARITA A1 HARITA A2
caddebostan iskele sk.

&
abdiilkadir noyan sk kazim dzalp sk

ayrilmistir. Ayn1 zamanda her iki bdlge
birer mahalleyi; Caddebostan, Suadiye ve
Bostanct mahallelerini olusturmaktadir
(Resim 6).

Bostanci-Goztepe aksi arasinda yapilan 6n
gdzlemlere gore;

HARITA B2

Mevcut sokak genisligiyle yeni insa
edilen bina yiiksekligi arasindaki
oranlarin giines-riizgar-golge gibi fi-
ziksel ¢evre haklar1 agisindan saglikli
olmamasi, sokaklarin daha dar ve
karanlik algilanmasi,

Ayni yapi adasinda yer alan binala-
rin birbiri ile bigimsel iligkisinde;
bina-bina yiikseklik ve araliklarinin
giines-riizgar-golge gibi fiziksel cevre
haklar1 agisindan saglikli olmamasi;
iklimlendirme ve giin 15181 aydinlat-
ma sorunlarinin ortaya ¢gikmasi,

Bina dis cephe tasarimlarinda ayni
binanin dort cephesinin ortak bir

Resim: 6
Kadikdy ilgesi, galisma alant sinirlart.

4

HARITA B1
kazim dzalp sk.
«

pembe gil sk

HARITA B2
pembe gil sk.
&

selvili sk

HARITA C1
selvili sk.

&
oramiral celal sk

HARITA C2

oramiral celal sk.

&
Koy yolu sk
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dile sahip olmamast; doluluk-bosluk
oranlarinin cephelere gore (iklimden
bagimsiz olarak) farkl1 ozellikler gos-
termesi, en az bir cephesi tamamen
kapal1 yiiksek duvarlarin olugmasi.
Yakin ¢evresi ile duyusal anlamda
iligki kurmayan komsuluk iliskilerini
azaltan bina yiizlerinin olusmasi,
Bina cephe tasarimlarinda farkl
malzeme se¢imi olumlu bir yaklagim
olarak degerlendirilebilecek iken,
kaplama malzemelerinde koyu renk
(siyah, kahverengi, gri tonlarimin agirlik
kazanmasi) tercih edilmesi, malzeme
seciminde ayn1 binanin dort cephe-
sinde farkli malzemelerden olusmasi,
endiistriyel malzemelerin {iretim ve
sistem prensiplerine gore kullanilma-
s, cephe ylizey tasarimlarinin her-
hangi bir tasarim degeri tagimamasi,

Dar sokak, yiiksek bina ve koyu renk
tercih edilmesi ile sokaklarda daha
karanlik algisinin artmasi ve koyu
renk malzemelerin 1s1y1 daha fazla
emmesi ve yansitmasi ile bina yakin
¢evresinde 1s1 adasi etkisinin artmast,

Ozellikle 2010 sonrasi insa edilen bi-
nalarda en az bir cephesinin tamamen
kapal1 olarak tasarlanmasi yaklasi-
minin, her yeni bina ¢evresinde yeni
yapilanlarin da ayn1 yaklasima sahip
olmasina neden oldugu, 6zellikle
Suadiye mahallesinde bu tip yapila-
rin birbirine yakin konumlarda yer
aldiginin gézlenmesi,

Tamamen kapali olarak sayilmayacak
olan ancak 1slak mekan ya da yangin
merdiveninin yer aldig1 mekéanlar i¢in
agilan bosluklara (pencerelere) sahip
olan cephelerde, yakin ¢evresi ile
duyusal anlamda iliski kuramamak-
ta, kismen kapali olsa da tamamen
kapali olan cephe ile islevsel olarak
ayn1 6zelliklere sahip tamamen
kapali cephe 6zelligi gosteren cephe
yaklagiminin da artmas,

Yeni binalarin farkl yiizler (cepheler)
olusturmasi ve bu cephelerin komsu
olduklar1 yakin ¢evre kullanicilarina
toplumsallik anlaminda giiven ver-
memeleri, deger olusturmamalari,

Seklinde veriler elde edilmistir. Alanda yeni
yapi tretimi farkli bagliklar altinda birgok
sorun olusturabilecek potansiyele sahiptir.
Ancak, alanda yapilan 6n analizlere gore
binalar fiziksel olarak yukarda belirtilen
sorunlart ile tasarime1 olmayan birinin dahi
dikkatini ¢ekebilecek niteliktedir.

Caddebostan-Bostanci ve denize paralel
sahil-Bagdat Caddesi aks1 arasinda yapilan
gorsel analizler sonucunda 6zellikle yiiksek-
lik ve cephe tasarim farkliliginin agirlikli
olarak 2010 ve sonrasi yapilarda yogunlasti-
&1 goriilmektedir. Buna gore belirtilen sinir-
lar igerisinde yer alan binalardan analizlere
konu olacak olan binalarin se¢iminde;

1. Alanda dncelikle 2010 ve sonrasinda
insa edilen Bagdat Caddesi ve sahile
sinir olan binalar disindaki biitiin
yeni binalar tespit edilmistir.

2. Yeni binalar arasindan 6zellikle en
az bir cephesi tamamen kapali olan
binalar belirlenmistir.

3. Yapilan incelemelerde bazi binalarin
cepheleri tamamen kapali olmasa da;
1slak hacim ve yangin merdivenine
acilan kii¢iik bosluklara (pencere) sahip
olanlarda, kismen kapali sinifinda de-
gerlendirilmistir. Bu sinifta yer alan
binalarin bosluklari (pencere) yakin
cevre ile anlamli iliski kuramayan ve
kullanimt sirasinda ¢evre ile gorsel
iligkiye giremeyen 6zelliklere sahip
oldugu i¢in kismen kapal1 olarak
degerlendirilmistir.

A1-A2 bolgesinde yer alan (Resim 6) Cad-
debostan Iskele Sokak aks1 diger sokaklar-
dan farkli olarak konutlarin zemin katlar1
genellikle kafe ya da diikkan geklinde ticari
mekanlardan olusmaktadir. Sokak kullani-
minda gegici kullanici agirliktadir ve 2010
oncesi yapilar yogunluktadir. Bu sokaktan
itibaren bina islevleri ve sokak yogunlugu
degiskenlik gosterdigi igin sinir aksi olarak
bu sokak secilmistir (Resim 6). Abdiilka-

dir Noyan sokagindan itibaren kentsel
doniisiim ¢aligmalarinin daha yogunluk
gosterdigi gdzlemlenmistir. Bu bolgede
yapilasma yakin bir tarihte hiz kazanmustir,
insa edilen binalarin dort cephesinin de
genellikle agik oldugu belirlenmistir.
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B1 ve B2 bolgeleri (Resim 6), Suadiye Ma-
hallesi, kentsel doniisiimiin en ¢ok hisse-
dildigi bolgelerdendir. Kazim Ozalp Sokak
ile Plaj Yolu Sokak arasinda kalan alanda
en az bir cephesi tamamen kapali binalar
bulunmaktadir. Bu sokaklardan Vapur Yolu
Sokak akst iizerinde yer alan binalarda yo-
Sun bi¢cimde en az bir cephesinin tamamen
kapali cephe olarak uygulandigi binalar
goriilmektedir. Bir binanin bir cephesi ka-
paliyken yaninda yeni insa edilen binanin
da kapal1 olan cepheye bakan yiizeyinin
tamamen kapali cephe seklinde tasarlandi-
81, boylece sokakta bu yaklagimin tekrar-
landig1 gézlemlenmistir (Resim 7).

C1 bolgesi ve C2 Bostanci bdlgelerine
(Resim 6) dogru, yapilasma azalmakta, eski

a)‘lr' LN D
- b &l o ¢
' L™ S / x
5 G
-
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yapilarin daha yogun oldugu goriilmekte-

dir. Buna ragmen 2010 sonrasi yapilarda en

az bir cephenin kapali olarak tasarlandig:
binalardan bu bolgelerde de tespit edilmis-

tir. Sayilar1 Suadiye bolgesine oranla fazla

degildir. Koy Yolu Sokak’tan itibaren islev

ve yogunluk degistigi i¢in alan galigmast

bu bolgede son bulmustur (Resim 6).

Calisma alani kapsaminda mahallelerde,

Bagdat caddesi ve sahil aksinin sinirinda

yer alan binalar harig, 2010 sonrasi yeni

insa edilen 157 adet bina tespit edilmistir.

Bu binalarin 34 adedinin en az bir cephe-

sinin kapali oldugu belirlenmistir. 1(»ir)

binanin gorselleri fotograf ile belgelene- Resim: 7
medigi i¢in 33 adet bina degerlendirmeye B2 bélgesi (Pembe Gil Sokak ve Plaj Yolu

> . Sokak) 2010 sonrast yapt adedi = 38 / En az
almmustir. Alanda ¢alisma siireci boyunca  sir cephesi kapali yapt adedi = 1.
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Resim: 8
Ornek Bina Analizi.

Resim: 9

Analizi yapilan 33 adet bina.

R

Viaps kit adedli = Fomim + 13 kat

Cephe = Hir (1) cophe mamen
bapals

O cophe kaplamas: = Kompazit
iahgap « mectal} baplama

Kapal cepbe kaplaman = S +
boya

Sk yan cephe Sol yan cephe
AsahiF yapalan band (en 42 bir ceplesi kipal olin has)
I ostisi yapiian bisams yake gevresinde bubanan 2010 yals soesan yapilas
Analizi yapilan binania yakan gevresinde bubenan 3010 yah dncesd yapalar
— Analiri yapiln binsmn kapab cephesi
e Analizi yapilin binanm yakin gevresinde bulunan binalarin gk cephesi
Analizi yagilan benanm yakm gevresinde bulunan binalann kapal cephess

i cephe

belli 6n gozlemler yapilmis ve degerlen-
dirme 6l¢iitleri olusturulmustur. Analizler
Ekim 2019 - Ocak 2020 tarihleri arasinda
alan igerisinde insa edilmis 2010 sonras1
binalarin tiimiinii kapsamaktadir. Alanda
belirlenen 33 adet (Resim 8-9) binanin dis
cephe ozellikleri 6rnek bina analizinde
oldugu gibi tek tek tanimlanmigtir. Buna
gore;

* Binanin vaziyet plani ile konumu,
yakin ¢evre iligkisi,

+ Kapali cepheye sahip olan binanin
(mavi) yakin ¢evresinde yer alan bina-
lar ile gorsel iliskisi,

* Binanin yer aldig1 konuma gore 6lgek
ve oran belirleyebilmek i¢in kesit
iizerinden bina-bina ve bina-sokak
iligkisi,

» Kapali cepheye sahip olan binanin
(mavi) On cephesinde ve kapali olan
cephesinde malzeme kullanimi,

» Kapali cepheye sahip olan binanin
6n cephesi ve kapali olan cephesinin
doluluk-bosluk iliskisi, belirlenmistir
(Resim 10-11).

Bu tanimlamalara ek olarak belirlenen 33
binada, yakin gevre binalarinin cepheleri-

Ci-10 Ottt ? c24 c19

nin kapali veya agik oldugu farkli ¢izgiler
ile gosterilmistir (Resim 8).

Alan ¢alismasinda belirlenen sinirlar
i¢inde ¢ok sayida farkli zaman ve siirelerde
yapilan gozlemler, alanda kalic1 ve gegici
kullanicilar ile yapilan goriismelere gore
yeni insa edilen binalarin tek basina ve
doku i¢indeki mevcut fiziksel varliklart

ile nasil bir algi olusturdugu iizerinden
gesitli tespitler yapilmistir. Bu tespitler
alana 6zgii dikkat edilmesi gereken ana
basliklar altinda toplanmistir. Bu veriler ile
anket ¢aligmasi i¢in sorgulanmasi gerekli
olceklerinde belirlenmesini saglamistir.
Buna gore; 6lgegin degismesi, yapila-

rin irilesmesi; 6l¢ek-oran, bu degisimin
mevcut doku ile fiziksel olarak kurdugu
iliski; uyum-denge, yeni binalarin her
cephesinin ayni bina ve yakin gevresinde
yer alan binalar ile ayni iliskiyi kurmamasi,
doluluk-bosluk; gegirgenlik, yeni binalarin
her cephesinde malzeme se¢im ve kulla-
niminin farkli olmasi; sosyal statii, yiiksek
binalarin yakin ¢evresinde olusturdugu
yalnizlagma-yabancilagsma; toplumsallik
basliklar1 elde edilmisgtir.

Alanin kendi verileri lizerinden elde edilen;
ol¢ek, uyum, gegirgenlik, sosyal statii ve
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Rionat P, Resim: 10
B2 Bolgesi 1 On Cephe Arka Cephe . X i
[ ] B2 bolgesi 34 numarali binanin doluluk-bos-
34 No'lu bina 1/500 V5001 tuk oranlan
Resim: 11
Siva + Boya . . .
C1 bolgesi s numarali binanin doluluk-bosluk
Seramik Kaplama oranlari.
T
On Cephe Bosluk Orani %77 |[—— Arka Cephe Bosluk Orant %0
/500

1/500

48

C1 Bilgesi
5 No’lu bina

Sag Yan Cephe
/1000

Seramik
Kaplama

d

Arka Cephe
1/1000

Seramik
Kaplama

Sag Yan Cephe Bosluk Orant %0
11000

g

Arka Cephe Bosluk Orant %3.9
1000

52

toplumsallik basliklarina iligkin sorunlar
dogrudan tanimlanmasa da birbiri igine
giren konular bu bagliklarin ele alinmasi
gerekliligini dogurmustur. Bu bagliklar
alandan elde edilen sorunlar iizerinden
anket onermelerine doniistirilmiistiir.

3.2. Anket Calismast ve Sonuclari

Alanin verileri tizerinden gelistirilen
konut mimarisinde dis cephe tasarimi algi
6lcegine yonelik tanimsal istatistik bilgiler

14,8 | Sayi 33, Temmuz 2021

ve ¢aligmanin hipotezleri dogrultusunda
korelasyon analizi ile iliskiler ve grup fark-
lilig1 analizi yardimiyla belirlenen gruplar
icin istatistik anlamli farkliligin sinanma-
sina yonelik ¢ikarimlar degerlendirilmistir.
Buna gore anket ¢aligmast;

1. Anket gruplar belirlenmistir. Secilen
binalarin yakin ¢evre kullanicisi izerindeki
etkisini ¢esitli dlciitler iizerinden degerlen-
direbilmek amaciyla {i¢ ayr1 gruba anket
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Tablo: 1
Orneklem biyiklikleri tablosu (Yazicioglu ve
Erdogan, 2004).

yapilmistir. Bu gruplar; segilen binaya
bakan (bina-bina iliskisinde) kalic1 kullanicilar,
secilen binanin yer aldig1 sokaktan gegen
(bina-sokak iliskisinde) gegici kullanicilar ve
meslek deneyimi olan mezun mimarlar
(tasarimet gozii ile degerlendirme amagh) olarak
belirlenmistir.

2. Anket sorular1 6n analiz verilerine gore;
olcek, uyum, gecirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik basliklar1 altinda belirlenmis-
tir.

3. Anket i¢in katilimer sayisi belirlenmistir.
Segilen binalarin yer aldig1 konuma gore
bina-bina iligkisinde en az bir cephesi
kapali olan binalara bakan binalarda 3450
kisi oturmakta ve gozlemlerimize gore haf-
ta i¢i her giin yaklasik 130 ve hafta sonu
200 civarinda kisi sokaktan gegmektedir.
Bu hesaba gore bir ay i¢in yaklagik olarak
ortalama 1500 kisi sokaktan gegmektedir.
Toplam ana kiitle yaklagik 5000 civarin-
dadir. Bu sayida ana kiitle i¢in belirli ana
kiitleden ¢ekilecek 6rnek sayisi Yazicioglu
ve Erdogan (2004) (Tublo 1) tarafindan gelis-
tirilen hesaba bagli olarak ideal 6rneklem
sayis1 234 olarak elde edilmistir. Mimar
katilimcilar ile birlikte bu ¢aligmada 300
kisi gecici-kalici-mimar 6rneklem olarak
“hedef 6rnekleme yontemi” ile belirlen-
mistir.

Son yillarda 6rneklem hacminin belirlen-
mesinde “yapilacak olan analiz i¢in en az
kag¢ 6rneklem gerekli” oldugunu belirten
gli¢ analizi kullanilmaktadir. Gii¢ analizi
yapilacak her analiz ¢esidi i¢in en az kag
orneklem gerektigini ortaya koymaktadir.
Istatistiksel giiciin 1-B= 0.95 olmasinin
yeterli oldugunu Cohen (7988) ve Paraja-

pati ve dig. (2010) caligmalarinda belirtmis,
korelasyonlar ve grup farklilig1 hesaplana-
cag belirtilerek sonuglar elde edilmistir.
Istatistik anlamlilik 0=0.05 alinmustir. Bu
calismada hem grup farklilig1 hem de iliski
analizi yapilmistir. Gii¢ analizi sonucunda
en az 115 6rneklem ile galisilmasi duru-
munda ¢aligmanin gegerliligi belirlen-
mistir. Ayrica gii¢ analizi sonucunda grup
farklilig1 analizlerinde en az 176 6rneklem
ile calisilmasi1 durumunda ¢alismanin
gegerliligi belirlenmistir. Bu ¢calismada 300
orneklem kullanilmis, yapilacak analizlerin
giivenilir olacagi ortaya konulmustur.

4. Arastirmanin hipotezleri belirlenmistir.
Arastirmanin ana hipotezi; “Yayginlas-
makta olan cephe tasarim yaklagiminin
kalici-gegici-mimar gruplari i¢in dlgek-o-
ran, uyum-denge, gegirgenlik, sosyal statii
ve toplumsallik agisindan anlamli farklilik
gosterdigi yoniiyledir. Ayrica, bu boyutlar
icin her gruba ydnelik iligkiler belirlenme-
ye ¢alisilmistir. Hipotezlerin belirlenmesin-
de; gegici ve kalict grup s6z konusu binala-
rin yakin ¢evresinde siirekli olarak yasayan
kisiler oldugu i¢in birlikte degerlendiril-
mistir. Mimar grup ise alanda yasamayan
ancak alandaki mimari yaklagimi degerlen-
dirilebilmeleri igin ayri ele alinmistir. Buna
gore belirlenen alt hipotezler ise;

HI hipotezi: Gegici-kalict grup cinsiyet,
yas, egitim durumu agisindan 6l¢ek-oran,
uyum-denge gecirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik i¢in anlamli farklilik vardir.
H2 hipotezi: Gegici-kalic1 grup i¢in 61-
¢ek-oran, uyum-denge, gecirgenlik, sosyal
statii ve toplumsallik arasinda anlamli iligki
vardir.

y +0.03 Ornekleme hatasi (d) +0.05 Ornekleme hatasi (d) +0.10 drnekleme hatasi (d)
m 2=05 | p=08 | p=03 | p=05 | p=08 | p=03 | p=05 | p=08 | p=03
a=05 g=02 | g=07 | g=05 | g=02 | g=0.7 | g=05 [ g=02 | g=07
100 92 87 90 80 71 77 49 38 45
500 341 289 90321 217 165 196 81 55 70
750 441 358 409 254 185 226 85 57 73
1000 516 406 473 278 198 244 88 58 75
2500 748 537 660 333 220 286 93 60 78
5000 880 601 760 357 234 303 94 61 79
10000 964 639 823 370 240 313 95 61 80
25000 1023 665 865 378 244 319 96 61 80
50000 1045 674 881 381 245 321 96 61 81
100000 1056 678 888 383 245 322 96 61 81
1000000 1066 682 896 384 246 323 96 61 81
100 milyon 1067 683 896 384 245 323 96 61 81
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H3 hipotezi: Mimar grup cinsiyet, yas,
egitim durumu acisindan dlgek-oran,
uyum-denge gecirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik i¢in anlaml farklilik vardir.
H4 hipotezi: Mimar grup i¢in 6lgek-oran,
uyum-denge gegirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik arasinda anlamli iliski vardir.
HS5 hipotezi: Gegici grup, kalic1 grup

ve mimar grup acisindan dlgek-oran,
uyum-denge gecirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik i¢in anlaml1 farklilik vardir.
5. Anketler, 14.01.2020-25.01.2020 tarih-
leri arasinda yiiz ylize goriisme yontemi
ile uygulanmis ve toplamda 321 adet anket
tamamlanmistir. Verilerin giris asamasinda
bazi katilimcilarin sorularin birgogunu
cevaplamamasi nedeni ile bu anketler ana-
lize dahil edilmeyerek toplamda 300 anket
analizlerde kullanilmistir.

6. Calismada, 6rneklemden verilerin top-
lanmasi agisindan “survey modeli (saha ta-
ramasy)” kullanilmistir. Bu model; katilime1
goriislerinin yazili sekilde alindig1 bir veri
toplama (anker) yontemidir. Katilimcilardan;
“kesinlikle katilmiyorum” (1), “kesinlikle
katiliyorum” (5) bigiminde, likert formatin-
da ifadeleri degerlendirmeleri istenmistir.

7. Anket sorulari iki boliimden olugsmakta-
dir. Ankette ilk bolim katilimcilar hakkin-
daki genel bilgilerin (demografik) 6lgiilmesi
niteligindedir. Ikinci boliim ise 6lgekten
olusmakta ve tiim sorular 5°1i likert forma-
tindadir. Toplam 5 boyuttan olusan ankette;
Olgek-oran (5 gnerme), uyum-denge (7 énerme)
gecirgenlik (5 snerme), sosyal statii (9 snerme)
ve toplumsallik (8 onerme) olmak iizere
6lgcek 34 dnermeden olugmaktadir.

8. Analiz yontemi; Caligmada kullanilan
6l¢ekten elde edilen verilerin analizi IBM
SPSS 24.0 paket programi kullanilarak
yapilmistir. Birinci asamada demografik
bilgilerin bulunmus oldugu genel bilgilere
iliskin frekans dagilimlar1 yapilmustir. Tkin-
ci asamada, ¢aligmada kullanilan 6lgegin
dagilimi incelenerek giivenilirlik ve siklik
dagilim analizleri gerceklestirilmigtir.
Olgegin her bir alt boyutu igin Kolmogo-
rov-Simirnov ve Shapiro-Wilk normal-
lik stnamalar yapilmistir. Biiyiikozttirk
(2012)’ye gore, normal dagilimin varligina
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gore hangi analizlerin kullanilmasi ge-
rektigi degisecegi icin, mutlaka normallik
sinamasi yapilmalidir. Bunun sonucuna
gore uygun analizler belirlenmelidir. Nor-
mallik sinamasinda HO: normal dagilim
H1: normal dagilmama olarak iki hipotez
test edilir. Bu ¢alismada, p<0.05 oldugun-
dan H1 hipotezi kabul edilerek, normal
dagilimin saglanmadigi belirlenmistir. Bu
nedenle, Creswell (2013)’de belirttigi iizere,
normal dagilim saglanmadig1 durumda
uygunluk gdsteren ikili grup i¢cin Mann-W-
hitney-U testi ve ti¢lii ve fazla grup igin de
Kruskal Wallis testleri yapilmistir. Grup-
lar arasindaki farklarin kaynagini tespit
edebilmek i¢in ortalama sira degerleri
incelenmistir. Ayni sekilde, p<0.05 oldugu
ve H1 hipotezi kabul edildigi ve normal
dagilim olmadig: i¢in iligki analizlerinin
sinanmasinda Kendall’s tau b korelasyon
analizinden faydalanilmistir.

9. Arastirmanin Bulgulari

9.1. Anketin i¢ tutarliginin belirlenme-

si anlamina gelen giivenirlik analizleri
yapilmistir. Sezgin (2016) ¢alismasinda
belirttigi tizere, giivenirlik i¢in en etkin
olanlar Cronbach Alpha, ikiye Bélme (split),
Paralel ve Mutlak Kesin Paralel (stricy)’dir
ve test sonucunda elde edilen degerin
%70’in lizerinde olmas1 anketin basarily/
giivenilir oldugunu ifade etmektedir. Buna
gore, calismada bu dort teste de yer veril-
mistir. Dort testin sonucunda da belirtilen
ve olmasi beklenen yiizde degerleri giiven
kriterini saglamistir (Zablo 2).

9.2. Demografik bilgilerin frekans dagi-
limlar1 yapilmistir. Buna gore gegici-kalici
katilimcilarin demografik 6zellikleri;

+ Katilimeilarin %37°si gegici iken
%631 kalicidir.

e Katilimcilarin %54,2’si kadin ve
%45,8°1 ise erkektir.

» Katilimcilarin %53,8°1 bekar iken
%46,2’si evlidir.

+ Katilimeilarin %1,3’{iniin egitim
durumu ilkokul, %12,2’sinin lise,
%11,3’{iniin yiiksekokul, %64,7’si-
nin lisans, %9,2’sinin lisansiistii ve
%1,3’lniin ise doktoradir.

» Katilimeilarin %18,5’1 18-25 yas ara-
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Tablo: 2
Anketin givenilirlik analizi sonuglart.

Tablo: 3

Olgek/Oran élgegine iliskin stklik dagilim

tablosu.

Tablo: 4

Uyum/Denge dlgegine iliskin siklik dagilim

tablosu.

Anketin Giivenirlilik Sonu¢lar:

Cronbach_Alpha

0.896

Split 0.895-0.896
Parelel 0.895
Strict 0.896

sinda, %29,4°11 26-33 yas arasinda,

%21,4°1i 34-41 yas arasinda, %14,3’1
42-50 yas arasinda ve %16,4’1 ise 51

ve lizeri yasindadir.

Mimar katilimcilarin demografik 6zellikleri;

e Katilimcilarin %64,5°i kadin ve
%35,5°1 ise erkektir.

» Katilimcilarin %66,1°1 bekar iken

Katilimeilarin %85,5’inin egitim
durumu lisans, %14,5’inin egitim du-
rumu ise lisansiistiidiir. Katilimcilarin
%17,7°s1 18-25 yas arasinda, %66,1°1
26-33 yas arasinda, %6,5’1 34-41 yas
arasinda, %4,8’1 42-50 yas arasinda
ve %4,8’1 ise 51 ve lizeri yasindadir.

9.3. Gegici-kalic1 ve mimar katilimcilar
icin bes ayr1 dlgekte yoneltilen anket
sorularina iliskin verdikleri cevaplara gore
Olcege iliskin siklik dagilimlari elde edil-
mistir (Tublo 3-4-5-6-7).

9.4. Anket sonuglarinin analizinde; Gegi-

%33,9’u evlidir. ci-kalict grup kullanicilar birlikte, Mimar
OLCEK/ORAN Katihmer 1 2 3 4 5 Ort£ss
Binanin yiiksekligi, cevre binalarin yiiksekligi | Gegici-Kalici 22,7 19,7 239 252 8.4 2,77 1,283
1 | ile karsilagtirildiginda orantili bir iliski
oldugunu diistinityorum. Mimar 22,6 274 258 113 12,9 2,65 + 1,307
Bina 6lgegi (en-boy) kendi biitiinii iginde Gegici-Kalict 214 27,7 311 172 2.5 2,52 1 1,086
2 | degerlendirildiginde, bu iliskinin orantil
oldugunu diigiiniiyorum Mimar 21 419 226 12,9 1.6 232 L 1,004
Bina-bina iliskisinde; yiikseklik ve bina arahk | Gegici-Kalicr 39,1 34 18,5 6,7 1,7 1,98 + 1,000
3 | oram fiziksel ¢evre haklar (giines-riizgar)
agismdan saghkh goriinmektedir. Mimar 355 38,7 11,3 129 1,6 2,06 + 1,069
Bina-sokak illgkisinde; bina yukseklii ile Gegici-Kahc1 374 294 223 10,1 038 2,08 £ 1,037
4 sokak genisligi oran fiziksel ¢evre haklari
(giiney-riizgar) agisindan saghkh Mimar 274 | 435 | 145 |97 48 221+ 1103
gorunmektedir.
ici- 5 +
5 Bina biitiin olarak bu yerlesim dokusu iginde Gegici-Kaliel 38 193 3L Bl 23 341 L143
oldukga kaba bir yapiya sahiptir. Mimar 32 6.5 306 | 339 | 258 |373 o+ 1027
Gegici-Kalict 2,55
Genel Not Ortalamasit
Mimar 2,59
1:Hi¢ Katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3:Kismen katilmiyorum, 4:Katiliyorum, 5:Tamamen katiliyorum.
UYUM/DENGE Katihmer 1 2 3 4 5 Ortxss
Binanin cephesi yakn gevre binalarn Gegici-Kalict 189 | 235 | 408 143 25 258 & 1,031
. (yeni-eski) cepheleri ile doluluk-bogluk
6 iligkisi agisindan degerlendirildiginde
$IS) 29 s € Mimar 177 [ 371 | 242 | 194 | 16 250 = 1052
dengelidir.
Binanin dort cephesi doluluk-bosluk Gegici-Kalict 231 | 378 | 256 | 122 |13 231 & 0999
7 iligkisi anlaminda dengeli bir tasarima
sahiptir. Mimar 355 274 22,6 12,9 1.6 2,18 + 1,109
Bina kendi biitiinii iginde Gegici-Kaher 16 30,7 35,7 15,1 2,5 2,58 + 1,011
8 degerlendirildiginde bigim-oran-uyum
agisindan dengelidir. Mimar 17.7 29 30,6 17.7 4.8 2,63 + 1,120
Bina yakin g¢evresinde yer alan binalar ile .
fipe A L G -Kal: 172 26.5 353 17.2 38 2,64 + 1,073
9 birlikte degerlendirildiginde bigim-oran- egicr-Ranct
uyum agisindan dengeli bir iliski Mimar 177 306 | 371 | 129 |16 [250 1 0988
kurmaktadir.
Binanm 6n cephesindeki malzeme .
. G -Kals 13 223 345 256 4.6 287 4+ 1,082
10 kullanim ile arka (kapalvkismen kapalr) egierRanat
cephede malzeme (malzeme it rengl, | 97 371 | 258 | 194 | 81 279 L 1118
dokusu) se¢imi uyumludur.
Binanin 6n ccphesindeki malzeme Gegici-Kalier 113 | 239 |37 235 | 42 285  + 1039
n kullamm gekli ile arka (kapal/kismen
kapali) cephede malzeme (malzeme . 5 5 5
boyutlari, yiizey tasarimlart) kullanimi Mimar 16,1 323 258 194 6.5 2,68 + 1156
Binanin sokaga bakan on cephesi ile aynt Gegici-Kaher 23,1 27,7 26,1 193 38 2,53 + 1153
12 binanmn kapalvkismen kapali olan cephesi
yan yana konuldugunda ayni bina oldugu | .- 17,7 | 323 242 17,7 | 81 266 £ 1200
izlenimi vermektedir.
Gegici-Kalicl 2,62
Genel Not Ortalamasi
Mimar 2,56

1:Hi¢ Katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3:Kismen katilmiyorum, 4:Katiliyorum, 5:Tamamen katiliyorum.
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grup ise ayri degerlendirilmistir.
Gegici-kalic1 ve Mimar seklinde iki ayr1
grup degerlendirmesinde; ¢alismada hi-
potezlerin sinanmast i¢in her bir boyutun
indirgenmesi amacl agiklayici faktor
analizi uygulanmistir. Olgeklere yonelik
aciklayict faktor analizi stirecinde oncelik-
le verilerin faktor analizine uygunlugu test
edilmistir. Buna gdre veri setinin Kai-
ser-Meyer-Olkin (kM0) d6rneklem yeterligi
iyi diizey olan 0,70 degerinin iizerinde

0.892 (Gecgici-kalici i¢in), 0.823 (Mimarlar i¢in)
bulunmustur. Analize tabi tutulan mad-
delerin/degiskenlerin tutarliligini 6lgcen
Bartlett kiiresellik testi istatistiksel olarak
anlamli (2= 4862,90 ve p=,000) bulunmusgtur.
Testler sonucunda agiklayici faktor ana-
lizi i¢in kullanilacak 6rneklemin yeterli
oldugu ve faktoér analizinin uygunlugu
belirlenmistir.

Gegici-kalict grup i¢in yapilan agiklayici
faktor analizi sonucunda her bir fakto-

GECIRGENLIK Katihmar 1 2 3 4 5 Ortss
Binanin kismen/tamamen kapali olan Gegici-Katilict 311 36.6 23.1 7.6 1.7 2,12 + 0993
13 | cephesi gece aktif (canlt) bir cephe etkisi
vermektedir. Mimar 40,3 38,7 8.1 8.1 4.8 198 4+ 1,123
Binanin kismen/tamamen kapali olan Gegici-Katilict 22,7 353 235 139 46 | 242 + 1,122
14 | cephesi giindiiz aktif (canl) bir cephe
etkist vermektedir. Mimar 29 452 145 97 1.6 2,10 + 0,987
Binamn kismen/tamamen kapali olan
. G -Katil 277 36,1 252 8.4 2,5 222 + 1,024
15 cephesi gormek, duymak, koku almak epicrRaticl
anlaminda dis gevre ile gegirgen bir Mimar 403 | 323 16,1 65 48 | 203+ 1130
iligkiye sahiptir.
Binanin kismen/tamamen kapali olan Gecici-Katiher 303 37 044 67 17 213 L 0977
16 cephesi sokak kullanicisi (gegici ¢ © - - 3 3 3 T ’
kullanici) ile 11_1§k_1 kurabilen anlaml Mimar 371 387 16.1 8.1 0 195 + 0931
bosluklara sahiptir.
Binanm kismen/tamamen kapalt olan Gegici-Katilict 265 | 382 | 256 |67 29 | 221+ 1006
17 cephesi yakm gevre bina kullamcilan
kalic1 kull ile iliski ki laml; .
(kahies kullanicy) ile iligki kuran anlamb. |y 339 | 419 | 194 |32 16 | 197 £ 0905
bogsluklara sahiptir.
Gegici-Katilic 2,22
Genel Not Ortalamasi
Mimar 2,01
1:Hi¢ Katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3:Kismen katilmiyorum, 4:Katiliyorum, 5:Tamamen katilryorum.
SOSYAL STAT{ Katthmer 1 2 3 4 5 Ortss
Binanin kismen/(amamen kapai olan Gegici-Katilict 227 | 277 | 315 | 139 |42 249 = 1113
18 | cephesi, cevresine saygili oldugu bir bina
izlenimi vermektedir. Mimar 242 355 25,8 9,7 48 235 + 1,103
Binanin kismen/tamamen kapal olan Gegici-Katiher 8.4 193 193 | 298 | 231 340 = 1265
19 cephesi, 6n cephesi ile
N karsilastinildiginda; 6n cephe pahali, arka
cephe ucuz izlenimi vermektedir Mimar 4.8 14,5 16,1 355 29 3,69 + 1,182
Binanin kismen/tamamen kapalt olan Gegici-Katilier 307 | 424 | 143 |97 |29 212 & 1,045
20 | cephesiilgi gekici bir izlenim
vermektedir. Mimar 435 30,6 12,9 129 0 1,95 + 1,047
Binanin kismen/tamamen kapali olan Gegici-Katihct 294 41,6 19,7 84 0.8 2,10 0,948
21 cephesi gevresine duyarli oldugu izlenimi -
vermektedir Mimar 274 35,5 274 9.7 0 2,19 + 0955
Binanin kismen/tamamen kapal olan Gegici-Kather 282 332 | 235 [101 |5 231 = 1134
22 | cephesi narin bir bina oldugu izlenimi
vermektedir. Mimar 323 323 129 194 32 229 1+ 1,206
Binanmn kismen/tamamen kapal olan Gegici-Katilicr 328 [ 311 [ 235 | 101 |25 2,18 1,079
23 cephesi estetik (giizel anlaminda) bir bina
izlenimi vermektedir. Mimar 323 452 14,5 8.1 0 1,98 + 0,896
Binanin butiinii cephe tasarimi agisindan
degerlendirildiginde; tasarimin (bigim, Gegici-Katilict 14,3 244 29.8 21 10.5 2.89 L 1,200
24 boyut, doluluk-bosluk, malzeme
kullanimi) diisiiniilmiis, belli bir tasarim
yaklagmmna sahip oldugu 1zlenimm Mimar 9.7 323 339 21 3.2 2,76 1L 1,003
vermektedir.
Cephenin tamamen ya da kismen kapalt | Gecici Katilict 6.7 168 | 311 | 324 |13 328 L 1,099
25 | olmast ile bina oldugundan daha yiiksck
algilanmaktadir. Mimar 48 8,1 29 38,7 194 3,60 + 1,047
Clephe“m tamamen ya da kismen kapalt Gegici-Katilict 6.3 197 | 269 | 294 176|332+ 1162
26 | omast yaninda malzeme segimi ve
- kullamm gekli ile bina daha kaba . 5
algilanmaktadir. Mimar 1.6 145 323 40,3 113 345 + 0935
Gegici-Katilic 2,68
Genel Not Ortalamasi
Mimar 2,70

Sayt 33, Temmuz 2021

1:Hig¢ Katilmiyorum, 2:Katilmiyorum, 3:Kismen katilmiyorum, 4:Katiliyorum, 5:Tamamen katiliyorum.

Tablo: 5

Gegirgenlik Olgegine iliskin siklik dagilim

tablosu.

Tablo: 6

Sosyal statii 6lcegine iliskin siklik dagilim

tablosu.
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Tablo: 7 TOPLUMSALLIK Katil 1 2 3 4 5 Ortx
Toplumsallik dlgegine iliskin siklik tablosu. aifumet e
Binanin kismen/tamamen kapalh olan 59
fiee yal ek 1 Gegici-Kalie 303 36,6 21 109 13 2,16 + 1,020
57 | cephesiyakn gevresinde sosya
temaslara (gérmek, duymak, koklamak...) . , -
izin vermektedir Mimar 29 43,5 16,1 9,7 1,6 2,11 + 0,99
Binanin kismen/tamamen kapalt olan Gegici-Kahet 261 | 336 |248 |13 |42 234 £ 1,100
cephesi, komsu oldugu yakm ¢evre
28 kamusal alanlarmi (bina-bina, sokak- M 258 435 177 81 48 293 1078
bina) anlamli-¢ckici-cazip kilmaktadir. mar i o p 3 2 i * 2
Binanin kismen/tamamen kapali olan . R
29 cephesinin fiziksel dzellikleri (renk, doku GegicitKaher 223 282 248 - 38 226 E 1160
N ve diiz herhangi bir girinti ¢ikint1 . 339 3 9 3 5
olmamasi) kullanici algisini olumlu Miniar o7 37,1 12,5 1.3 43 16 = 1162
Mimarin bu tasarim yaklasimmda toplum .0 o0 ey 378 282 | 223 88 29 211 1,101
30 ile sosyal bir iliski kurmak (komsuluk
- iligkisi vs) amacinin oldugu . 450
hissedilmektedir. Mimar 38,7 38,7 12,9 8,1 1,6 1,95 + 0,999
l'asarmmer kismen/tamamen kapah Gegici-Kaher 244 252 29 172 42 252 LS
51 duvarda malzeme kullanimi (malzeme
- rengi-dokusu, yiizey tasarimi) ile iletigim : . 52
kurma mesaj1 vermektedir Mimar 258 323 21 17,7 32 2,40 + 1,152
Bm;mn.l kmmen(l;lm;lmen kapah olan Gegici-Kalict 416 324 185 59 17 194 0.994
- cephesine her giin bakmak zorunda
- olmak insana giiven vermektedir.
Mimar 468 323 8.1 9.7 32 1,90 + 1112
Bm;mlr.l kismen/tamamen kapah olan Gegici-Kalicl 357 28,6 164 164 29 222 . 1182
A cephesine komsu olan sokak (yakimn
- gevre), givenli bir sokak hissini . . N .
Veriikteiic. Mimar 43,5 30,6 11,3 129 1.6 1,98 + 1,109
Bm:mlrn kismen/tamamen kapali olan Gegici-Kalict 8.8 15.1 252 29 218 3.40 1231
34 cephesine komsu olan sokak (yakin
~ gevre), 1ss1z bir sokak hissini . 5 5
vermekiedir. Mimar 9.7 6.5 21 29 33,9 371 £ 1273
Gegici-Kalic 2,41
Genel Not Ortalamasi
Mimar 2,31

Tablo: 8

Gegici-kalici grup Faktor analizi sonucunda
elde edilen faktérlere yonelik normallik testi

sinamasi.

Tablo: o

Mimar grup Faktér analizi sonucunda elde

edilen faktorlere yonelik normallik testi

rlin toplam varyansi agiklama yiizdeleri,
faktorlere iliskin Cronbach Alpha (c4)
degerleri, her bir sorunun faktdr agirlig
degeri ve madde silinirse CA degerleri
verilmistir. Buna gore; 6l¢ek-oran %19.45,
uyum-denge %17.23, gegirgenlik %13.95,
sosyal statli %10.56 ve toplumsallik %8.55
varyanst agiklama yiizdeleri ile genel top-
lamda %69.74 agiklayici oldugu belirlen-
mistir. Cokluk vd. (2012)’ye gore; toplam
aciklayiciligin %40-%60 arasinda olmasi
uygun kabul edilmektedir.

Mimar grup i¢in yapilan AFA sonucunda
her bir faktdriin toplam varyansi agikla-
ma yiizdeleri, faktorlere ilisgkin Cronbach

simamast.
Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Boyutlar . 5
Istatistik s.d. P Istatistik s.d. P
Olgek-Oran 119 299 ,000 940 299 ,000
Uyum-Denge ,071 299 ,000 973 299 ,000
Gegirgenlik ,042 299 ,000 991 299 ,025
Sosyal Statit ,056 299 ,013 991 299 ,021
Toplumsallik ,056 299 014 986 299 ,002
Kolmogorov-Smirnov Shapiro-Wilk
Boyutlar N .
Istatistik s.d. P Istatistik s.d. P
Olgek-Oran ,103 61 ,000 672 61 ,000
Uyum-Denge 112 61 ,000 668 61 ,000
Gegirgenlik ,107 61 ,000 ,652 61 ,000
Sosyal Statii 113 61 ,000 ,670 61 ,000
Toplumsallik ,123 61 ,000 ,687 61 ,000

Alpha (c4) degerleri, her bir sorunun faktor
agirhigi degeri ve madde silinirse CA
degerleri verilmistir. Buna gore; 6l¢ek-oran
%16.21, uyum-denge %12.89, gecirgenlik
%11.05, sosyal statii %9.87 ve toplumsal-
lik %8.82 varyansi agiklama yiizdeleri ile
genel toplamda %58.84 agiklayici oldugu
belirlenmistir.

Gegici-kalict ve mimar grubu i¢in faktor
analizi sonucunda elde edilen toplamda 5
boyut i¢in hipotez testlerinde hangi yonte-
min kullanilmasi gerektigi normal dagili-
min saglanmasina bagli olarak degismekte-
dir. Bu nedenle SPSS programi iginde yer
alan Kolmogorov-Smirnov ve Shapiro-Wilk
normallik testleri uygulanmistir (Zublo 8-9).
Gegici-kalict grup ve mimar grup i¢in de;
her iki normallik testi sonucunda p<0,05
oldugundan normal dagilimin saglanma-
digimi belirten H1 hipotezi (yontem kisminda
agiklanmignir) kabul edilir. Bu durumda grup
farklilig1 analizlerinde nonparametrik yon-
temler kullanilmistir. Grup farkliliklarinin
analizinde 2 grup i¢cin MannWhitney-U testi
ile 3 ve tizeri grup i¢in Kruskal Wallis testi
uygulanmustir. Farkin kaynagi igin ortalama
stra (mean rank) degerlerine bakilmustir.
Gegici-kalic1 grup icin; Olgek/Oran boyutu
yas gruplari arasinda anlamli bir farklilik
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gostermekte iken (p<0.05) diger boyutlar an-
laml1 bir farklilik géstermemektedir (p>0.05).
Olgek/Oran boyutu igin ortalama sira deger-
lerine bakildiginda farkin 18-25 yas grubun-
dan kaynaklandig1 goriilmektedir. Bu grup
6lgek-oran boyutu 6nermelerine daha ¢ok
“katiliyorum” yodniiyle cevaplar vermistir.
Bu yas araliginin 6nermelere agirlikli olarak
“katiliyorum” seklinde cevap vermesi; bu
yas araliginin biiylime déneminde bu tip
yapt {iretimlerini gorerek biiylimeleri ve

bu tasarim yaklagimina aliskin olduklari
seklinde degerlendirilebilir. Uyum/Denge
ve Gegirgenlik boyutlari egitim durumu agi-
sindan anlamli bir farklilik gostermezken,
Olgek/Oran, Sosyal Statii ve Toplumsallik
boyutlart egitim durumu agisindan anlamli
bir farklilik gostermektedir. Farkin kaynagi
icin ortalama sira degerine bakildiginda en
yiiksek deger olan Yiiksekokul grubundan
kaynaklandig1 goriilmektedir. Bu yiikseko-
kul grubu 3 boyuta daha ¢ok “katiliyorum”
yoniiyle cevaplar vermistir. Olgek boyutlar:

normal dagilim gostermedigi i¢in iligki ana-

lizi igin Kendall’s Tau-b iligki analizi (Tablo
10) kullanilmigtir. Téim boyutlar arasinda
birbirleriyle anlamli bir iliski gézlemlen-
mistir (p<0,05; anlaml iliski).

Mimar grupta; boyutlardan herhangi biri
cinsiyet, yas ve egitim durumu agisindan
anlamli bir farklilik géstermemektedir.
Olgek boyutlart normal dagilim gosterme-
digi icin iligki analizi i¢in Kendall’s Tau-b
iligki analizi (Tablo 11) kullanilmistir. Bu

grupta da tiim boyutlar arasinda birbirleriy-

le anlaml1 bir iliski gézlenmistir.

Calismanin son asamasinda her ii¢ grup
icin dl¢egin boyutlarina yonelik farklilik
sinamasi gerceklestirilmistir (7ablo 12).

Biiyiikoztiirk (2012)’ye gore, veriler normal

dagilmiyorsa, 3 ve iizeri grup varsa Krus-
kal-Wallis test uygunluk gostermektedir.

Tiim boyutlar katilimc1 gruplari arasin-
da anlamli bir farklilik géstermektedir.
Ortalama sira degerine bakildiginda, tiim

Olgek/Oran Uyum/Denge Gegirgenlik Sosyal Statii Toplumsalhik
R 1,000 425% 346% 353% 366%
Olgek/Oran 14 ,000 ,000 ,000 ,000
N 238 238 238 238
R 1,000 ,S518% 458% 397*
Uyum/Denge P ,000 ,000 ,000
N 238 238 238
R 1,000 ,539% A88*
Gegirgenlik P ,000 ,000
N 238 238
R 1,000 554%
Sosyal Statii r ,000
N 238
R 1,000
Toplumsalhk P
N
*p<0.05, anlaml1 iligki
Olgek/Oran Uyum/Denge Gegirgenlik Sosyal Statii Toplumsalhk
r 1,000 ,408* ,236% ,382% J331*
Olgek/Oran p ,000 ,008 ,000 ,000
n 62 62 62 62
T 1,000 A441* A82* A27*
Uyum/Denge P ,000 ,000 ,000
n 62 62 62
T 1,000 ,449% A431%
Gegirgenlik P ,000 ,000
n 62 62
r 1,000 ,404*
Sosyal Statii p ,000
n 62
T 1,000
Topl P
n

*p<0.05, anlaml iligki
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Tablo: 10
Gegici Kalici Grup igin boyutlara yonelik iliski
analizi sonuglart.

Tablo: 11
Mimar grup igin boyutlara yénelik iliski
analizi sonuglart.
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Boyutlar Grup Ortalama sira Ki-kare degeri P
Gegici 88 186,78

(")lg:ek/Oran Kalic1 150 129,78 23,965 0,000%*
Mimar 62 149,13
Gegici 88 176,31

Uyum/Denge Kalic1 150 137,05 11,531 0,003*
Mimar 62 146,40
Gegici 88 171,78

Gegirgenlik Kalic1 150 137,64 8,615 0,013*
Mimar 62 151,42
Gegici 88 171,24

Sosyal Statii Kalic1 150 139,46 7,525 0,023*
Mimar 62 147,77

Toplumsalhk Gegici 88 175,01 10,826 0,004*
Kalic1 150 136,73
Mimar 62 149,03

*0.05 i¢in anlaml1 farklilik

Tablo: 12

Katilimet gruplar agisindan Kruskal-wallis

stnamasi sonuglan.

boyutlar i¢in farkin “gegici katilimer”
grubunun dlgege yiiksek puan vermesin-
den kaynaklandig1 belirlenmistir. Kalici
kullanicilar ise, gegici ve mimar grup kadar
6lgek onermelerine “katiliyorum” cevabi
vermemistir.

4.  Bulgular ve Degerlendirme

Anket sonuglari {izerinden yapilan analiz-
lere gore; elde edilen bulgular, alanda kul-
lanict goriisleri ve degerlendirme, benzer
icerikte ulusal yaymlar ile iliskilendirme
yapilmistir.

4.1. Bulgular

Aragtirmanin ana hipotezi; “Yayginlas-
makta olan cephe tasarim yaklagiminin
kalici-gegici-mimar gruplart i¢in dlgek-o-
ran, uyum-denge, gegirgenlik, sosyal statii
ve toplumsallik agisindan anlamli farklilik
gosterdigidir”. Ayrica, bu boyutlar igin her
gruba yonelik iligkiler belirlenmeye ¢ali-
silmistir. Bu baglamda ana hipotez altinda
bes alt hipotez (H1, H2, H3, H4, H5) olustu-
rulmustur. Calismada literatiirdeki bilgiler
dogrultusunda tarafimizdan gelistirilen
“konut mimarisinde dis cephe tasarimi algi
6lgegi” kullanilmistir. Belirlenen hipotezler
tizerinden elde edilen sonuglar (7ablo 13);
H1: Gegici-kalic1 grup cinsiyet, yas, egitim
durumu agisindan dlgek-oran, uyum-denge
gecirgenlik, sosyal statii ve toplumsallik
i¢cin anlamli farklilik vardir.

Cinsiyet: Ele alinan boyutlar agisindan
cinsiyet gruplarina yonelik anlamli bir
farklilik yoktur. Yani; kadin ve erkek
katilimeilar ayn1 bakis agis1 altinda cevap
vermislerdir.

Yas: Olgek/oran boyutu yas gruplari
arasinda anlamli bir farklilik gostermekte
iken, diger boyutlar anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Olgek/oran boyutu igin
ortalama sira degerlerine bakildiginda
farkin 18-25 yas grubundan kaynaklandig1
goriilmektedir.

Egitim durumu: Uyum/Denge ve Gegir-
genlik boyutlar1 egitim durumu agisindan
anlamli bir farklilik gostermezken, Olgek/
Oran, Sosyal Statli ve Toplumsallik boyut-
lar1 egitim durumu agisindan anlamli bir
farklilik gostermektedir. Farkin kaynag:
icin ortalama sira degerine bakildiginda en
yiiksek deger olan Yiiksekokul grubundan
kaynaklandigi goriilmektedir.

H2: Gegici-kalici grup igin dlgek-oran,
uyum-denge, gegirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik arasinda anlamli iliski vardir.
Gegici-kalic1 grup i¢in dlgek boyutlari-

na yonelik iligki analizinde; 6l¢ek-oran,
uyum-denge, gecirgenlik, sosyal stati,
toplumsallik basliklar1 altinda yapilan
sorgulamada biitiin 6l¢ekler arasinda tiim
boyutlar arasinda birbirleriyle anlamli bir
iligski gdzlemlenmistir.

H3: Mimar grup cinsiyet, yas, egitim
durumu agisindan Slgek-oran, uyum-denge
gecirgenlik, sosyal statii ve toplumsallik
icin anlamli farklilik vardir.

Cinsiyet: Boyutlardan herhangi biri cin-
siyet gruplari arasinda anlamli bir fark-
lilik géstermemistir. Mimar grup i¢in de
kadinlar ve erkekler i¢in ayni bakis agis1
s6z konusudur.

Yas: Boyutlardan herhangi biri yas gruplari
acisindan anlamli bir farklilik gésterme-
mistir. Mimarlar yas gruplar1 agisindan
ayn1 bakis acisina sahiptir.

Egitim durumu: Boyutlardan herhangi biri
egitim durumu gruplari arasinda anlamli
bir farklilik géstermemektedir.

H4: Mimar grup i¢in 6l¢ek-oran,
uyum-denge gecirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik arasinda anlamlr iliski vardir.
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H1 HIPOTEZI

GECICI-KALICI GRUP

Cinsiyet

Yas Ligitim

Gegici-kalic1 grup cinsiyet, yas,
egitim durumu agisindan dlgek-oran,
uyum-denge gegirgenlik, sosyal
statii ve toplumsallik i¢in anlamlt
farklilik vardir.

Kadmn ve erkek katilimeilar
ayn1 bakis ag1s1 altinda
cevap vermislerdir

18-25 yas grubunda farkli
sonuglar almmstir.

Yiiksekokul grubundan farkl
sonuglar almmistir.

H2 HIPOTEZI

GECICI-KALICI GRUP

Olgek-Oran

Uyum-Denge

I Gegirgenlik I Sosyal statii I Toplumsallik

Gegici-kalic1 grup igin Slgek-oran,
uyum-denge, gegirgenlik, sosyal
statii ve toplumsallik arasinda
anlamh iliski vardur.

Biitiin 6lgekler arasinda tiim boyutlar arasinda birbirleriyle anlamli bir iliski gozlemlenmistir.

H3 HIPOTEZI

MIMAR

Cinsiyet

Yas 1igitim

Mimar grup cinsiyet, yas, egitim
durumu agisindan 6lgek-oran,
uyum-denge gegirgenlik, sosyal

Kadimlar ve erkekler igin
ayni bakiy agis1 s6z

Yas gruplari agisindan ayn1
bakas agisina sahiptir.

Egitim durumu agisindan anlaml
bir farklilik gostermemektedir.

statii ve toplumsallik igin anlaml konusudur.
farklilik vardir.
. " MIMAR
H4 HIPOTEZI - - - -
Olgek-Oran | Uyum-Denge | Gegirgenlik | Sosyal statii [ Toplumsallik

Mimar grup i¢in 8lgek-oran, uyum-
denge gegirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik arasinda anlaml iligki
vardir.

Biitiin 6lgekler arasmda tiim boyutlar arasinda birbirleriyle anlaml bir iligki gozlemlenmigtir.

H5 HIPOTEZI

GECICI-KALICI-MIMAR

Olgek-Oran

Uyum-Denge

[ Gegirgenlik ‘ Sosyal statii | Toplumsallik

Gegici grup, kalict grup ve mimar
grup agisindan dlgek-oran, uyum-

Tiim boyutlar katilime1 gruplar arasinda anlamli bir farklilik géstermektedir. (6nermelere en
fazla katilmiyorum cevabi ile birinci kalict grup gelmektedir.)

denge gegirgenlik, sosyal statii ve 1. KALICI GRUP
toplumsallik i¢in anlamh farklilik 2. MIMAR GRUBU
vardir. 3. GECICI GRUP

Mimarlar igin 6l¢ek boyutlarina yonelik
iliski analizinde; 6lgek-oran, uyum-denge,
gegirgenlik, sosyal statii, toplumsallik bag-
liklar1 altinda yapilan sorgulamada biitiin
Olgekler arasinda tiim boyutlar arasinda bir-
birleriyle anlaml1 bir iliski gézlemlenmistir.
HS: Gegici grup, kalict grup ve mimar
grup agisindan dlgek-oran, uyum-denge ge-
cirgenlik, sosyal statli ve toplumsallik igin
anlamli farklilik vardir.

Tim boyutlar katilimer gruplari arasin-

da anlamli bir farklilik gostermektedir.
Ortalama sira degerine bakildiginda, tiim
boyutlar i¢in farkin “gecici katilime1”
grubunun Slgege yiiksek puan vermesin-
den kaynaklandigi belirlenmistir. Kalict
kullanicilar ise, gegici ve mimar grup kadar
6lgek onermelerine “katiliyorum” cevabi
vermemistir.

4.2. Degerlendirme

Kalic1 grup bes ayri 6lgekte biitiin 6nerme-
lere ortalamada diger gruplara gore daha
yiiksek puan ile “katilmiyorum” yanitini
vermistir. Kalic1 gruptan sonra bes ayr1
Olgekte yer alan 6nermelere ikinci sirada
ortalamada “kismen katilmiyorum” ve
“katilmiyorum” yanitlari ile mimarlar
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gelmektedir. Ugiincii sirada gegici kullanici
grubu gelmektedir. Ankete katilan kalict
kullanicilar 6zellikle kapali olan cepheye
bakan binalarda yasayan kullanicilardan
secilmistir. Fiziksel olarak stirekli sa-
bah-aksam pencereleri araciligi ile cep-
hesi tamamen kapali olan binaya bakmak
zorunda olmalar1 nedeni ile en yiiksek
puanlart vermiglerdir.

Mimar grubunun bes ayr 6l¢ekte oner-
melere tasarimei duyarliligi nedeni ile
kalic1 grup ile ayni ya da daha yiiksek
puan ile istte yer almasi bekleniyordu.
Ancak ankete katilan mimarlarin yag ara-
ligina bakildiginda %66’sinin 26-33 yas,
%18’inin ise 18-25 yas araliginda oldugu
goriilmiistiir. Bu veri ile ankete katilim
saglayan mimarlarin sektdrde en fazla

10 (on) y1llik ¢alisma deneyimine sahip
olduklarini gostermektedir. Bu deneyim
araligi Tiirkiye’de 6zellikle konutlarda
yiiksek katli yap1 iiretme egiliminin ¢esitli
nedenler ile daha yaygin oldugu zamana
denk gelmektedir. Bu durum s6z konusu
mimarlarin yas araligina bakildiginda ge-
rek egitim gerekse egitim sonrasi stlirecleri
yiiksek bina tiretim yaklasiminin normal
kabul edildigi donemi kapsamaktadir. Bu

Tablo: 13
Alt hipotezlere gore katilimet gruplart ve
bulgular.
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mimarlarin, egitim alma ve uygulama
donemleri konut liretiminde yeni tasarim
yaklagiminin olugma ve yayilma siire-
cini de igermektedir. Yasadigi ¢evreden
beslenen bir meslek grubunun ankette yer
alan dnermelere beklenen sekilde yanitlar
vermemesi, kentin hizla degisen fiziksel
yapisina bagli olarak gelisen deneyimleri-
nin olmasi ile gerekgelendirilebilir.

Gegici kullanicilar s6z konusu binalar ile
gegis, yilirime eylemi sirasinda ve genellik-
le zemin kat 6lgeginde iliski kurmaktadir.
Bina-sokak iliskisinde gegici kullanicinin
sokak ile iligkisi kisa siirelidir. Kullanicinin
¢evreye olan hassasiyeti de bakis agisini
etkileyen bir durumdur. Sokagi ¢evreleyen
binalar ile zemin hatta birinci kattan sonra
iliski kurmadigini, ¢cogu bu degisimin far-
kinda bile olmadigini belirtmistir. Binalara
ankette yoneltilen dnermeler baglaminda
baktiklarini, bazilar1 simdiye kadar hig
bdyle bir seyi fark etmediklerini ya da akil-
larma bile gelmedigini de eklemislerdir.

Anket sirasinda bes ayr1 dlgege iliskin kati-
limer goriislerinin degerlendirilmesi;

Anket siiresince gecici ve kalici kullanict
gruplari ile yapilan goériismelerde 6ner-
melere bagli olarak, dikkat ¢eken ifadeler
paylasilmistir. Bes ayr1 6l¢ekte hazirlanan
onermelerde katilimci goriigleri;

Olgek-oran 6lgegi altinda sunulan dnerme-
lere bagli olarak; gegici ve kalict kullani-
cilarin biiyiik bir gogunlugu farkli ifadeler
ile; yliksek binalarin bina dig1 alanda diger
binalar ile birlikte degerlendirildiginde
insanda bogulma, bunalim, 6zgiirliik
hissini azalttig1 gibi genellikle olumsuz bir
algi1 olusturduklarini belirtmislerdir. Ayrica
binalarin yiiksekligine ek olarak bir duvari-
nin tamamen kapali olmasinin hapishanede
olmak hissini verdigini de eklemislerdir.

Kalic1 kullanicilar yeni binalari, fiziksel
¢evre haklarint (giines, rizgar) engellendigini
diisiinmekte, ancak i¢ mekan kullaniminda
1s1l agidan daha konforlu oldugunu belirt-
mektedir.

Kalici kullanicilarmn biiyiik bir bolimii
bolgede 20 yildan fazla siiredir ikamet
etmektedir. Bu 6zellikteki kullanicilar eski
yapilarin insan dl¢egine daha yakin, daha

sicak oldugunu ve yeni binalara 6l¢ek
acisindan hig alisgamadiklarini, sokagin de-
gistigini ayn1 yerde pasif olarak go¢ etmis
olma hissi yasadiklarini belirtmiglerdir.

51 yas ve iistii olan kalict kullanicilar sahil
ve cadde arasinda kalan bolgede konutlarin
bu kadar yiikselmesini kesinlikle dog-

ru bulmadiklarini, yeni olusan dokunun
insan dlgegine uymadigini belirtmislerdir.
Yiksekligin artmast ile bdlgenin kalabalik-
lastig1 ve yasanmasi zor bir bolge olmaya
basladigini da eklemislerdir. Bina yiiksek-
liginin en fazla 7-8 katta kalmas1 gerektigi
ve dengesiz bir degisim oldugu goriisii
genellikle hakimdir.

Uyum-denge dlcegi altinda yoneltilen
onermelere bagl olarak; Kalici kullanicila-
rin bilyiik bir gogunlugu en-boy-yiikseklik
olarak bu binalarin ¢ok sevimsiz ve dokuya
olduk¢a uyumsuz oldugunu belirtmislerdir.

Gegici kullanicilardan bazilari, zemin
katlarinda ticari mekéanlar olan sokaklar-
da hareketlilik nedeni ile {ist katlara hig
bakmadiklarini, tamamen kapali duvar
seklinde tasarlanmis olan binalar1 hig

fark etmediklerini belirtmislerdir. Uyum
konusunda fiziksel olarak yiiksek bulmakla
birlikte hi¢ bu bakis acis1 ile degerlendir-
mediklerini ifade etmislerdir.

Gegici kullanicilardan bazilari tek cephesi
tamamen kapali olan binalar1 fark etmedik-
lerini, ancak sokakta yiirlirken binayi tek
basina algilamadiklarini, yiiriime eylemi
sirasindan binalar farkli agilardan gérme
imkan1 bulduklari igin bu tasarim yakla-
simin1 ¢ok rahatsiz edici bulmadiklarini
belirtmislerdir.

Kalic1 ve gegici kullanicilarn biiyiik

bir cogunlugu yani binalarin ¢evreden
bagimsiz bir kisilikte tasarlandigini, kiigiik
parsellerde yer alan yiiksek uyumsuz
binalar olarak gérdiiklerini, ayn1 zamanda
yiiksekligin bas dondiiriicii ve hi¢ samimi
olmadigini ifade etmislerdir.

Gegirgenlik dlcegi altinda yoneltilen
onermelere, agirlikli olarak kalic1 kismen
gegici kullanicilar 6zellikle binanin kapali
olan cephesinin ¢evresi ile herhangi bir
iletisime girmedigini, komsuluk iligkilerini
azalttigini, trkiitiicii oldugunu, kapali olan
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bu cephenin daha az 6zenilmis ve ambalaj-
lanmis gibi durdugunu ifade etmislerdir.

Sosyal statii 6lgegi altinda yoneltilen
onermelere bagli olarak gecici ve kalici
kullanicilardan bazilar 6zellikle 18-25 yas
araligindaki kullanicilar yeni binalar1 daha
estetik bulduklarini ancak binalarin bi-
na-bina iliskisinde fiziksel ¢cevre haklarini
olumsuz etkiledigini; giliniin baz1 saatlerin-
de ¢ok kisa giines alabildiklerini, sokakla-
rin nefes almadigini belirtmislerdir.

33 yas iistii baz1 kullanicilar yeni binalarin
deprem agisindan eski binalara gére daha
saglam gibi gériinmesine ragmen inanma-
diklarini, yeni binalar1 estetikten yoksun
sevimsiz bulduklarini, bu binalarin ¢esitli
standartlar ile estetik agidan denetlenmesi
gerektigini belirtmislerdir. Ek olarak ¢ogu
kalict kullanict, eski binalarin saglam
olmadigini diistinmediklerini, yikilirken
bile ¢ok zorlandiklarini, rant ugruna sokak
dokularinin degistigini, eski binalarin daha
sicak ve estetik oldugunu da belirtmisler-
dir.

33 yas altinda kalan kullanicilardan bazi-
lar1 yeni binalari yiiksekligi ve bigcimsel
yaklagimi ile estetik buldugunu belirtmistir.
Yas araliklarina gore farkli begeniler ortaya
cikmasi her kusagin yasadigi ve biiyiidii-
§ii gevre etkisinin dogal sonuglaridir. 33
yas altinda kalan kullanicilar bu yeni bina
yaklasimi ile bitylimiiglerdir. Yeni binanin
yiiksek ve bu sekilde farkli olmasi gerekti-
i fikri hakimdir.

Kalic1 ve gegici kullanicilardan bazilari dig
cephe kaplamasinda malzeme kullanimini
yeni binalar1 yeni olmalarina bagli olarak
daha temiz bulduklarin1 belirtmiglerdir. An-
cak yeni binalarda oturan bazi kullanicilar
malzemelerin yeni olmasina ragmen ¢abuk
bozuldugunu da eklemislerdir.

Kalic1 kullanicilar yeni binalarda malzeme
kullanimini binay1 sadece ambalaj gibi
orttliglini, sardigin diisiindiigiinii, ortaya
¢ikan sonucun herhangi bir tasarim iiriinii
oldugunu diisiinmediklerini belirtmisler-
dir. 51 yas tistii kalic1 kullanicilar yeni
binalar1 ne oldugu belli olmayan diisiiniil-
memis niteliksiz binalar olarak tanimla-
maktadir.

158 | Sayt 33, Temmuz 2021

Gegici kullanicilardan bazilari yeni binala-
rin bir cephesinin tamamen kapali oldugu-
nu bu anket sorular1 yoneltilinceye kadar
hi¢ fark etmediklerini belirmislerdir.

Toplumsallik 6lcegi altinda yoneltilen
onermelere bagli olarak; komsuluk iliski-
lerinin ¢ok zayifladigini, ayn1 apartmanda
oturanlarin kars1 dairede oturan daire
sahibinin kimligini apartmanin giiven-

lik gorevlisi araciligr ile 6grendiklerini
belirtmislerdir. Yeni binalarin komsulugu
azalttig1 konusunda genel goriis kalict
kullanicilarda hakimdir.

Zemin katlarda ticari mekan olmayan
sokaklarda 6zellikle tek cephesi tamamen
kapal1 binalarin varligiin kapalilik hissi ve
buna bagli olarak giivensizlik hissi verdigi
belirtilmistir. Hatta baz1 kullanicilar sadece
giivensizlik degil ayn1 zamanda bu fiziksel
durumun trkiitiicii oldugunu da eklemisler-
dir. Kalic1 kullanicilar kapali olan cepheleri
ruhsuz ve anti-sosyal bulmaktadir. Ayni
zamanda ylikseklik arttikca giiven verme
oraninin azaldigini belirtmislerdir.

4.3. Ulusal Yaywnlar ile iliskilendirme

Bu ¢aligsma sinirlar belli 6lgiitlere gore be-
lirlenmis olan bir alanda son 10 yil iginde
insa edilmis olan binalar ve yakin ¢evre
kullanicilar 6zelinde yapilmistir. Alanin
mevcut 6zgiin verileri baglaminda sonuglar
elde edilmistir. Ancak ¢aligmada bes ayr1
Olcekte olusturulan ana anket sorulari bag-
liklar1 bir binanin her yerde var olabilme
ve etrafinda yasam olusturabilme potan-
siyellerini igermektedir. Bu nedenle bina
ve dig duvari {izerine yapilmis olan benzer
nitelikteki ulusal yayinlar ile iliskilendiril-
meye ¢aligilmustir.

Ulusal yayinlar i¢inde bina, dig duvari

ve kullanici algisi tizerine yapilan alan
calismalar1 oldugu gibi, bu konuyu sadece
cephe, dig duvar iizerinden tarihsel siirecte
kavramsal olarak ele alan yazarin kavram-
sal cerceveye uygun olarak 6znel degerlen-
dirme yaptig1 yayinlar da bulunmaktadir.
Alan ¢alismalar1 da genellikle tarihi doku
iceren sokaklardir. Bu nedenle ¢ok sayida
yayin olmasina ragmen ¢aligmanin sonug-
lar1 ile dogrudan iligkilendirme yapilabi-
lecek nitelikte az sayida yayina ulasilabil-

Basak Gil Durmus, ¢igdem Tekin
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mistir. {liskilendirme yapilan yayinlarda da
benzer konularin, sonuglarin ifade edildigi
gOriilmiistiir. Buna gore;

Ersoy (1997. 136-137); Cephenin iki mekani
“ayiric1” ya da “baglayict” olarak seffafli-
gin 6nemli oldugunu; “i¢g-dis mekan gorsel
iligskisinin kurulmasi, harekete bagl olarak
ic-dis eylemsel siirekliligin saglanmas1”
gerekliligini ve “Sagir cephenin ancak
dekoratif fon, resim yiizeyi ve yonlendirme
amacli kullanimi ile merak uyandirabilece-
gini” belirtmistir. Gegirgenlik digsinda bina
yiiksekligi i¢in; “Cok katli bir yap1 insan
ile iligkili olarak genellikle zemin iizeri
ikinci kattan itibaren insanin algi sinirlarin-
dan ¢ikmaktadir.” Seklinde hem yiikseklik
hem de bina dis duvarinin gegirgenligi
konusundaki goriisleri kullanict anketleri
ile ortiismektedir.

Bu caligmada yer alan bina ve yakin ¢evre
fiziksel 6zelliklerinden gok farkli da olsa
sosyal iliski, komsuluk iliskisinin varli-

81, Ziilkadiroglu (2013, 115-116) tarafindan
Tarlabas1 bolgesini igeren alan ¢alismada
yapilan anketlerde; “yap1 sokak iliskisinin
giiclii oldugunu diisiinen denekler 6zel
yasama giren ¢amasir kurutma eyleminin
sokakta olmasini sebep gostermislerdir. Bu
kullanim ile sokakta komsuluk iligkilerinin
giiclii ve mahallelik kiiltiirtiniin de oldugu
belirtilmistir.”

Alkaya (2015, 8-18) tarafindan duvarin
kavramsal ¢erceve i¢inde degerlendirildigi
calismada; “Mimari tasarimda duvarin
kurdugu diizen, yasantinin diizenidir. Kent-
te ¢izdigi sinir, kent yasantisini belirler.”
ve “Sokaklari belirleyenler, duvarlardan
onceki bosluklardir.” seklinde ifadeleri ile
duvarin iliski, iletisim anlaminda 6nemi-
ne vurgu yapmistir. Ayrica; “Sokaklarin
genigligine bagh olarak kurulan iliskiler
zemin kotunda daha giigliidiirler, binanin
cephelerini algilama sokak i¢inde yiirtirken
degil komsuluk iligkilerinde gerceklesir.”
diye de ekleme yapmustir.

Yavuz (2001, 118) tarafindan yapilan calis-
manin tartigmalar boliimiinde; “Cagdas ve
yeni duvarlarin arkasi bireysellesmenin,
soyutlanmanin, yalnizligin ve yabanci-
lasmanin son s1gmagi mi1?” ifadesi ile
tartismalarda yonelttigi soru da duvarlarin

dikkat ¢eken tasarimlarindan kaynaklan-
maktadir.

Ergiin (2008, 25-26) tarafindan yapilan 21.
yiizyilda bina dis yilizeylerinde gézlemle-
nen doniisiim ve degisimlerin nedenlerini
alandan bagimsiz olarak 6rnekler iizerin-
den arastirmaya dayali olarak degerlendir-
digi caligmada; “Bina dis ylizeylerinden
toplumun kiltiiriinii ve sosyal yapisini
okumak miimkiindiir. Bina yiizeylerinin dis
cevre ile dogrudan iliskide olmasi, sadece
bina kullanicilarini degil olusturuldugu
¢evre igindeki biitlin insanlart ilgilendi-
ren, gorsel ve duyumsal olarak insanlarin
binalarla ilk iletisim kurduklar1 yer olmast
bina yiizeylerinin kentin dnemli bir gorsel
katmani olmasini” yinelemektedir.

Binalarin dig mekan kullanicist ile kurdugu
iliskide gecirgenligin 6nemini Giritlioglu
(1991, 38-43); “Sinir 6ge olarak yapi yiizle-
rinde goriilen doluluk ve bosluk oranlari i¢
ile di1s mekan arasinda iligki oranina etkili
olur. Yap1 yiizlerindeki 6l¢ek, sinirlanan
yol mekaninda bireyin gecirecegi zamanin
belirleyicisidir.” seklinde belirtmistir. Ayni
zamanda kapal1 yiizeylerden olusan geci-
rimsiz binalar i¢in; “Yap1 diizlemlerinin
kapali olmasi yol mekaninda enine bir da-
ralma ve itici bir etki yaratir.” Gegirgenlik
disinda yiizey hareketlerinin de 6nemini;
“Diisey ya da yatay dogrularin hakim oldu-
gu yap1 yiizleri sinirladiklari yol mekanimin
dinamik veya statik bir goriinlim kazanma-
sinda rol oynar.” seklinde ifade etmistir.
Gegirgenlik, yiizey tasarimi ve alg1 konu-
sunda Giritlioglu tarafindan dikkat ¢ekilen
konular bu ¢alismada kullanicilarin da
mutsuz olduklarini ifade ettikleri konular
ve ifadeler ile tamamen Ortiismektedir.

Ustiindag (2009, 73) tarafindan Halaskargazi
caddesi 6zelinde yapilan ¢alismada bina
cepheleri; ¢izgisel, diizlemsel, hacimsel,
renk, ritim, islev bagliklar1 altinda analiz
edilmistir. Yapilan hacimsel degerlendir-
mede; “Cadde’de daha ¢ok dolu hacimler
oldugu ve bu hacimlerin yiikseklik, genis-
lik ve derinlikleriyle insan1 ezen bir etkisi
oldugu goriilmiistiir.” Yiiksek binalarin
kullanici lizerindeki olumsuz etkisi bu
calismada yer alan kullanicilar tarafindan
da benzer sifatlar ile belirtilmistir.
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Bagdat caddesi yakin ¢evresini konu alan
GOk ve Satici (2019, 60) tarafindan Fener-
bahge’de yapilan ¢alismada ayn1 sokakta
bulunan ve doniismiis 3 ¢ok katli konut bi-
nast lizerine inceleme yapilmistir. Binalarin
iki yan cephesi ve yola bakan 6n cepheleri
degerlendirme kapsamina alinmistir. Bu
baglamda “doniisen ve doniisecek binalarin
etkisiyle, bolgede tamamen karmagik bir
¢evre dokusu olusacagi ve bu durumunda
da mimari ¢evre dokusunun kimliksiz-
lesecegi” on goriilmektedir. “Bu ic ige
girmis olan kimliksiz ve karmasik ¢evre
dokusunda yasama konusunun insanlar
tizerinde yaratabilecegi olumsuz etkiler
konusu 6nemli bir aragtirma konusu olarak
degerlendirilmistir.”

Yeni ve yiiksek bina insa edilme orani
yliksek olan Suadiye mahallesinde Tekin
ve Beyaztas (2018) tarafindan yapilan alan
calismasinda; yeni insa edilen binalarin
cephe tasarimlarindaki degisimin yakin
cevre tizerindeki sosyal ve toplumsal etki-
sini degerlendiren ¢alismada bina cephe-
lerinin giderek daha kapali olmast; gorsel
iletisim, gorsel saglik ve yabancilastirma
gibi bagliklarda 6rnek binalar tizerinden
ele alinmigtir. Kapali cepheye sahip olan
binalarm yakin gevre kullanicilar tizerinde
giivensizlik, yalnizlik, yabancilagma gibi
kavramlarin belirginlesmeye basladig:
belirtilmistir.

Farkli yayinlarda da bu ¢alismanin kullani-
ci-tasarimet1 goriislerini destekler nitelikte;
gegcirgenlik, bina yiiksekligi, bina-sokak
iliskisi, iletigim, komsuluk, hizli degisim,
yabancilagma konulara dikkat ¢ekildigi/
analizlere gore tespit edildigi gorilmiistiir.
5. Sonuclar

Bina-bina ve bina-gevre iligkisini saglayan
en temel gorsel iletisim 6gesi bir binanin
dis duvarlaridir. Gece ve giindiiz gevresi ile
iliski halinde olan konut yapilari; bigimi,
boyutlari, gegirgenligi, malzeme, renk ve
dokusu ile kullanicida gorsel biitinligii
iizerinden olumlu/olumsuz bir alg1 olustur-
maktadir. Saglikli gorsel iletisim kurabilen
gecirgen binalar; komsuluk, aidiyet, giiven
kavramlarini olusturup, gelistirerek yakin
cevre bina ve sokak kullanicilart ile iligkiyi
giiclendirmektedir.
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Bu baglamda 2010 yili sonrasi hizli yap1
tiretiminde 6zellikle konut tasarimlarinin
goriiniir 6zelliklerinin alana 6zgii veri-
ler lizerinden elde edilen; 6lgek-oran,
uyum-denge, gecirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik konularinda daha bireysel
oldugu, herhangi bir yasal diizenlemenin
iirtinii olmadig1 anlasilmaktadir.

Gegicli, kalic1 ve mimarlar ile yapilan anket
analiz ve sonuglarina gore son yillarda
cesitli nedenlere bagl olarak artan yeni

ve hizli bina {iretiminin yasal olarak bazi
degisiklikler ile ele alinmasi gerekliligi
ortaya ¢ikmustir. Bina iiretim politikalarinin
cevre ve insan temelinde yakin gelecekteki
doku olugumlari ve insan iligkilerindeki
degisim dikkate alinarak planlanmasi
gerekmektedir. Binanin yer alacagi sokak
ve mahalle i¢inde yerel yonetim dlceginde
denetlenebilir mekanizma kurulmalidir.
Sokak, mahalle, semt lgeklerini i¢ine

alan yasanabilir-siirdiiriilebilir yerlesim
ozelliklerine sahip olabilecek biitiinlesik
bir tasarim ag1 i¢inde tasarimcinin etkin rol
almasi saglanmalidir. Olusturulacak yeni
yasal gerceve iginde tasarimet; tek bir bina
6zelinde degil yakin ¢evreyi de fiziksel,
sosyal ve toplumsal dl¢iitler baglaminda
icine alacak sekilde tasarim sinirlarini ge-
nisletilmis bir alandan sorumlu olmalidir.

Binanin boyutsal 6zelliklerinin belirlen-
mesi ve araziye yerlesiminde her parsel-

de tasarimcinin bireysel kararlar almasi
yerine yerel yonetim tarafindan ist dlgekte
fiziksel ¢evre haklariin korunumu ilkesine
dayali, yerlesim dokusu 6zellik ve gerekli-
liklerine bagli olarak imar planlar1 yeniden
diizenlenmelidir. Bu diizenleme ile bina ve
yakin g¢evresi fiziksel, psikolojik ve ekono-
mik acidan daha saglikli ve siirdiiriilebilir
ozellikler kazanmis olacaktir. Sokak genis-
ligi-bina yiiksekligi, ayn1 yap1 adasinda yer
alan farkli parsellerdeki bina-bina aralik ve
yiiksekliklerinin bu baglam i¢inde diizen-
lenmesi gerekir. Boylece; dar-karanlik
(golge) sokak, glines (is: ve giin 15181 kullanimy),
rlizgar (havalandirma, serinletme) gibi fiziksel
¢evre verilerinin saglikli kullanimi bigim-
sel diizenleme ile kontrol edilebilecek, ayni
zamanda Sl¢ek-oran agisindan uyumlu bir
yerlesim dokusu tasarlanmis olacaktir.
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Yeni insa edilen binalarin yiiksek olmasi
(viizey alam: biiyiik) ve bir cephesinin tama-
men kapali olmast, bu yiizey aracili1 ile
kaplama malzemesinin &zelliklerine bagl
olarak giinesin temas ettigi yiizey ve bu
ylizeyin 1s1y1 emme ve yansitma alani
artmaktadir. Ozellikle koyu renk kullanilan
yiizeylerin yakin ¢evresinde hissedilebilir
sicakligin artmasina neden olmaktadir. Bu
durum kentlerde 1s1 adas: etkisinin de art-
masina da neden olacaktir. Cephe kaplama
malzemelerinde iklime bagli olarak renk
haritalar1 olusturulmalidir.

Yeni insa edilen binalar, eski/mevcut
binalarin 3-4 kati yliksekligine sahiptir. Bu
yiikseklikteki binalarin en az bir cephesinin
tamamen kapah olmasi (gegirgen olmamasi)

ile yakin ¢evre iizerindeki fiziksel, sosyal
ve toplumsal etkisi anket sonuglarindan

da goriildiigii iizere olumlu degildir, yakin
cevre kullanicisi bu degisimden oldukca
mutsuzdur. Bina ve yakin ¢evresinin giiniin
her saatinde giivenli, yasanabilir 6zelliklere
sahip olmas1 gerekir. Bir cephesi tama-
men kapali olan binalarin komsu oldugu
sokaklar yiiriime i¢in tercih edilmemekte,
yalnizlagmakta ve giiven vermemektedir.
Bina ve yakin gevre sosyal iliskisi agisin-
dan cephelerin gecirgenlik 6zellikleri yerel
yonetim tarafindan denetlenebilir olmalidir.

Yasanabilir/siirdiiriilebilir bina tiretimi
parsel dl¢eginde bina tasarimini ifade
etmemelidir. Her bina {izerinde yer aldig1
sokagin bir pargasidir. Bugiin diinyada
yesil mahalle {izerine yapilan ¢aligmalar,
tek bina dlgeginde yasanilan problemlere
¢ozlim olarak gelistirilmeye/uygulanmaya
baslanmistir. Bir binanin kendi i¢inde her
tiirlii konfora sahip olmasi bina kullanicisi
i¢in olduk¢a 6nemlidir. Ancak, her bina
kendi kullanicist disinda yakin gevresi
icin de konforlu fiziksel ve sosyal kosullar
olusturabilmelidir. Bu nedenle her bina
yer alacag1 yerlesim dokusu icinde fiziksel
olarak olusturdugu etki ile 6l¢ek-oran,
uyum-denge, gecirgenlik, sosyal statii ve
toplumsallik agisindan deger olusturma-
s1, yasanabilir ve siirdiiriilebilir olmas1
onemlidir.

Fiziksel ¢evre verilerine uygun olarak
tasarlanmig daha yasanabilir, ekonomik,

giivenli, sosyal ve siirdiirtilebilir bina,
mabhalle, bolge ve kent tasarimi kiiresel

bir sorundur. Kentsel doniisiim bu degisim
icin ¢ok onemli firsatlar vermektedir. Bina
6l¢eginden baslayacak degisim kararlari ile
belirtilen 6lgeklerde zaman iginde verimli/
yasanabilir bir degisim saglanabilir.

Bu ¢alismada s6z konusu edildigi gibi;
yiiksek ve en az bir cephesinin tamamen
kapali (ge¢irimsiz) oldugu tasarim yaklagimi-
nin giin gectik¢e yayginlagmasi ile devam
edecek olan bina {iretiminde; fiziksel ¢evre
haklarindan yoksun bir doku ile her bina
birbirinin giines ve riizgar golgesinde
kalarak; enerji tiikketimi fazla, ekonomik
olmayan ve yakin ¢evre sorun potansiyeli
yiiksek bir doku olusturacaktir. Ayni za-
manda; komsuluk, aidiyet hissi azalmis bir
toplum, giivenli olmayan yalniz sokaklar
ile sosyal ve toplumsal anlamda yasanabi-
lir kent, yasanabilir mahalle kavramlarinin
igerigine ters sonuclar verebilecektir®
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