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Kentsel mekan, kullanim hakki ve miilkiyet
tizerinden iktidar, sermaye ve sivil toplum
arasinda bir ¢ekisme alani olagelmistir.
Kamusal mekanlar, ilkesel olarak herkese
acik olduklarindan kullanim hakkina dair
¢ekismelerin goriiniir hale geldigi yerlerdir.
Bu miicadeleler, kamuoyu olusturma yoluyla
toplumsal tartisma ortamini da
beslemektedir. Kamusal mekanlar, sadece
herkesin erisebildigi rekreatif alanlar degil,
vatandashigin deneyimlendigi ve kamusal
alanin beslendigi yerlerdir. Makale, kentsel
mekanimn ekonomik, siyasi ve toplumsal
giiglerin ¢ekisme alan1 oldugunu ve kamusal
alan ile olan iliskisini Atakdy ornegi
tizerinden gostermeyi amaglamaktadir.
Atakdy kiy1 alaninda meydana gelen fiziksel,
miilkiyet ve kullanima iliskin doniisiimler
ekonomik, siyasi ve toplumsal etkiler
1s1ginda ele alinmis, mekanin farkl
zamanlarda kamusalliginin hangi yonlerde
degistigi incelenmistir. Bu ¢alismada,
1960’11 yillardan giiniimiize dek, Atakdy kiy1
alaninin, Tiirkiye’'nin gecirdigi degisimlere
de paralel olarak gegirdigi degisimler
incelenmis ve ti¢ farkli dénem tespit
edilmistir. Bu donemler, kiymin halk plaji
olarak kamusal kullanimi, 6zellestirmeler ve
ozellestirmelere karsi toplumsal muhalefet,
son olarak 6zellesen kiyida bir kamusal
mekan olarak millet bahgesi insas1 olarak
belirlenmistir. Her donemde kamusalligin
boyutlari, vatandashk deneyimine etkileri,
kullanim bigimleri ve aktorlerin rolleri
degismistir. Bu donemleri anlayabilmek igin
alanin gegmisini bilen ve toplumsal
mubhalefetin pargasi olan kisiler ile miilakat,
mekansal analizler ve 6zellestirilen kiyida
kurulan kapali sitelerin reklamlardaki ve
kiymnin medyadaki temsilleri incelenmistir.
Sonug olarak kiy1 alan1 gegmise gore daha
az kamusal ve daha fazla 6zellesmis
haldedir. Atakdy orneginde, kamusal mekan
olarak kryinm kullanimindaki kisitlamanin
sivil toplumun gabalari ile basinda
goriiniirlik kazanmasi, kamusal mekanlarin
toplum yasaminda dnemli bir yer tuttugunu
ve kamusal tartismanin konusu olabildigini,
kentlileri kamuoyu olusturma hedefiyle bir
araya getirebildigini de gostermektedir.

Abstract

Rights of use and ownership of urban
(public) space perpetuates ongoing conflicts
between government, capital and civil
society. Thereby public spaces are not only
recreative spaces accessible to all, but also
places fostering citizenship and public
sphere. The aim of this study is to show
through the case of Atakdy that the urban
space is a struggle area of economic,
political and social forces, that have
reflections on public sphere. To achieve this
aim, the physical changes, transfer of
ownership and changes in public use are
examined parallel to economic, political and
social factors regarding changing publicness
of the area. Accordingly, the changing
publicness of Atakoy Coast has been
examined from 1960s to today, and three
different periods are identified. These
periods could be defined as public use of the
coast, privatization of the land and public
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Girig

Kamusal mekanlar toplum, iktidar ve
sermayenin ¢ekisme alani olarak ele alin-
diginda Istanbul’un Bakirkdy ilgesi’nde
yer alan Atakdy kiy1 alani, son atmis yilda
degisen kullanim bigimleriyle ilging bir
ornegi sunmaktadir. Gegmiste halk plaj1 ve
motel-kamp alanlar1 ile kamusal kullanimi1
olan Atakdy kiy1 alani, son yillarda rant
odakl1 kentsel doniisiimiin bir 6rnegini ya-
sarken kiy1 kullaniminin ve yesil alan gibi
kamusal mekanlarin dzellesmesine karsi
miicadele eden bir kamusal toplulugun
gelisimine tanik olmustur. Son dénemde
ise insaat sektoriine ayricaliklar taniyarak
kamusalligin degisimine neden olan bir
aktor olarak iktidar ise kendisini “Barutha-
ne Millet Bahgesi” ile dogrudan bir temsil
mekani ile gostermistir.

Makalenin temel amaci, kamusal mekanla-
rin ekonomik, siyasi ve toplumsal giiglerin
cekisme alani oldugunu gostermektir.
Bununla baglantili olarak, demokratik bir
toplum i¢in vazgecilemez bir 6neme sahip
olan kamusal mekanlarin kamusal alani
giiclendirmek acisindan iistlenebildigi
rolleri gostermek, makalenin bir diger
amacidir. Ayrica ¢calismanin Atakdy’iin
ve Istanbul’un ge¢misine iliskin literatiire
katki saglamasi da amaglanmistir. Bu bag-

lamda 1950°lerden giiniimiize, Atakdy kiy1
alaninda yasanan fiziksel, miilkiyete iliskin
ve kullanim bigimlerindeki degisimin
kamusallik agisindan degerlendirilmesi,
degisimde rol oynayan sosyal, ekonomik
ve siyasi bilesenleriyle beraber aktarilmis-
tir. Kiyidaki mekansal ve islevsel degisime
bagli olarak kiy1 lizerinden gelisen kamusal
olgular arastirilmis, degisim kamusal alan,
kamusallik ve kamusal mekan kavramlar
iizerinden tartismaya acilmistir.

Arastirmada Atakoy kiy1 kesimindeki
kamusal kullanimlarin degisimini top-
lumsal aktorler, mekansal yap1 ve siyasi
aktorler agisindan anlamak igin gesitli
yontemler bir arada kullanilmistir. Litera-
tiir arastirmasi ile hem kavramsal gerceve
hem de Atakdy’iin tarihi ele alinmistir.
Atakdy kiyt kesimindeki kamusallig: farkl
boyutlariyla anlamak i¢in degisime taniklik
etmis kisilere ulagilmaya ¢alisilmis, kabul
edenler ile miilakat yapilmistir. “Atakdy
Birinci Kisim Koruma ve Giizellestirme
Dernegi” ve Facebook’ta bulunan “Semt
semt Istanbul fotograflar1” sayfasindan
goriismeyi kabul eden toplam dort kisi ile
09.12.2018-19.02.2019 tarihleri arasinda,
yar1 yapilandirilmis, sozlii ve yazili mii-
lakatlar gerceklestirilmistir. Miilakatlarda
alanin kullanim bigimlerine, degisimine ve
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kamuoyu olusturma araclarina odaklanil-
mistir. Mekansal degisimi anlamak {izere
hava fotograflari, fotograf arsivleri ve
basin taranmustir. Ayrica alandaki 6zelles-
tirmeye bagl degisimlerin ekonomik ve si-
yasi boyutlarinin kamusallik ile iliskisinin
aktarilmasi i¢in alanda 2010 sonrasi olusan
kapali sitelerin tanitim sloganlarinin sdy-
lem yoluyla olusturdugu temsiller ve siyasi
bir aktor olarak iktidarin “millet bahgesi”
ile olusturdugu temsiller ele alinmstir.

Bu ¢er¢evede, makalenin birinci kisminda,
kamusallik ile iligkili kavramlara dair bir
kuramsal ¢ergeve ¢izilmis, ikinci kisimda
ise Atakoy toplu konutlarinin insasinin
ardindan kiy1 kullaniminin ge¢misi ele
almmustir. Ugiincii kisimda, Atakdy kiy
alaninin kullaniminda biiyiik degisimlerin
yasandig1 1980 sonras1 donem, kuramsal
cercevede tartisilan kavramlarla birlikte

ti¢ alt baslikta incelenmistir: Kamuya agik
kiy1 alaninin 6zellestirilmesi, ardindan

bu 6zellestirme ve kullanim kisitlamalari
karsiliginda kamuoyu yaratmak, seslerini
topluma duyurmak ve yonetimi etkilemek
iizere orgiitlenen sivil toplum ve son olarak
iktidarin hem elestirilere bir yanit niteli-
ginde hem de kendini temsil tizerinden
olusturdugu Baruthane Millet Bahgesi’nin
insas1. Son olarak genel bir degerlendirme-
yi igeren sonug boliimii gelmektedir.

1. Toplumsal Goriiniirliik ve Kamusal
Mekanlarin Farklh Nitelikleri

Kentsel mekan toplumsal, ekonomik ve
siyasi giliglerin etkisinde bigimlenmektedir.
Kamusal mekanlar ise bu etkilerin en fazla
goriiniir oldugu yerlerdir. Ilgili literatiirde
kamusal mekanlarin politik ve toplumsal
olarak 6nem tasidigina deginilmektedir
(Madanipour 1999, Mitchell, 2003; Kohn, 2004,
Iveson, 2007). Kamusal mekanlar bir yandan
devlet giicliniin temsillerini barindirir-

ken diger yandan kamusal gosterilere ve
protestolara olanak saglamakta, dolayistyla
toplumsal gruplarin taleplerini ifade etmek
i¢in kullandiklari mesru zemini de olus-
turmaktadir. Bu agidan kamusal mekanlar
demokratik bir toplumun vazgecilmez bir
Ogesini olusturmaktadir (Marcuse, 2014).
Kamusal mekanin denetimi ¢ogunlukla
toplum adina devlet tarafindan saglanmak-
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tadir, bu agidan denetim giiciinii elinde
bulunduran erk, kullanim bigimleri ve
kullanicilar1 da segme ve yonlendirme
kapasitesine sahiptir. Neoliberal kapitalizm
ise kamusal mekani sermayenin ¢ikarlari
dogrultusunda 6zellestirme egilimi tagi-
maktadir.

Mitchell (2003), kamu otoriteleri ile toplu-
mun farkli kesimlerinin kamusal mekanlara
bakis agilarinin da farkli oldugunu ¢esitli
orneklerle tartisir. Kamu otoriteleri tara-
findan makbul goriilen kesimlerin kamusal
mekanlarin kullanicist olarak tanimlandigi
ancak evsizler gibi istenmeyen kesimlerin-
se kamu diizenini bozduklar1 gerekgesiyle
bu mekanlardan dislanmaya maruz kalabil-
diklerini, dolayisiyla kamusal mekanlarin
her zaman toplumun farkli kesimleri, kamu
organlar1 ve sermaye sahipleri arasinda bir
¢ekisme alani oldugunu, mevcut ¢ekisme-
leri giin yiiziine ¢ikardigini belirtir.

Kamusallig1 olusturan temel 6ge Arendt’in
(1958/2012) kavramlastirmasiyla goriintir-
liik, Habermas’n (1962/2010) yaklasimryla
aleniyettir. Kamusal mekanlar, goriiniirliik
ve aleniyeti saglayarak ¢ekismeleri agiga
cikarmaktadir. Habermas’in yaklagimiy-

la toplumun hiikiimetleri etkileyebilme
kapasitesini ortaya koyan kamusal alan
kavrami, temel olarak bir toplumsal tartis-
ma alanidir. Tartisma, ¢esitli mecralarda
goriiniirliik kazanir ve bu agidan mekén-
sal bir baglama oturmasi gerekmez. Bir
kamusal tartisma ortami olusabilmesi i¢in
aleniyetin, yani toplumun tiim kesimlerine
agik, erisilebilir bir ortamin bulunmasi
gerekir. A¢ikligin ve aleniyetin en 6nemli
islevi, kamuoyu olusturmada yatar. Boyle-
ce farkl: fikirler tartisilabilir ve toplumsal
catisma zeminleri diisiinsel diizeye ¢ekilir,
iktidar erkinin kullanimi kamuoyu yoluyla
bir anlamda denetlenmis olur. Habermas’in
(1962/2010) gelistirdigi bu yaklasim, demok-
ratik toplumun isleyis ilkesini tarif eden,
normatif bir yaklasim olarak degerlendiril-
mektedir (Ozbek, 2004, Timur, 2017).

Kamusalligin mekansal boyutu, daha ¢ok
kamusal mekanlar agisindan tartisilmak-
tadir. Kamusal mekanlar, temel tanimi

ile rekreatif islevler i¢in diizenlenmis ve
toplum kullanimina agik yerlerdir. Kentli-

opposition against privatization, and finally
construction a peoples garden. To
understand the dynamics determinant to
each period, following methods are used:
spatial analyses showing the physical
change, interviews with people who used the
places since 1970s and was/is a part of
public opposition, a survey on
advertisements of gated communities and
representations of the area in the media.
Consequently, the coast is less public and
more private today. The case of Atakoy
shows two important aspects of public
spaces; first, public spaces are essential part
of urban life that promote public attention
and second, a public space itself can be a
subject of public opinion through gathering
citizens around a common ground.

Anahtar Kelimeler: Kamusal alan, kamusal
mekan, kiy1 alanlari, halk plaji, Millet
Bahgesi, Atakoy

Keywords: Public sphere, public space,

coasts, public beach, Peoples Garden,
Atakoy
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lerin giindelik hayatlar1 icinde nefes almak,
sosyallesmek gibi ihtiyaclarini karsilamak
icin kullandiklari, genellikle kamu miilki-
yetinde ve sorumlulugunda olan parklar,
caddeler, sokaklar, meydanlar, rekreatif
amacl diizenlenmis kiyilar gibi yerler-

dir. Kamusal mekanlar, rekreatif amacla
kullanilsalar da toplumu bir araya getiren,
kentlilerin goriiniirliik kazandig1 yerler
olarak hem demokratik temsil ve katilimin
mekani olmakta hem de degisen ihtiyac-
lar ve kullanicilara gore farkli kullanim
bi¢gimlerinin miicadele alan1 olabilmektedir
(Marcuse, 2014, Mitchell, 2003; Hou, 2010). Ancak
neoliberal kapitalizme gegis siirecinde
kamusal hizmetlerin de 6zellesmesi, bir
hizmet sunumu olarak kamusal mekanlari
da etkilemis, kentlerde 6zellikle merkezi
alanlarda yiikselen arsa degerleri de bu
duruma bir gerekge olarak gorilmiistiir.
Bununla birlikte kamusal islev gérme po-
tansiyeli olan yeni tiir mekanlar, 6zel sek-
tor tarafindan insa edilmeye baslanmustir.
Yeni tiir tiiketim ve sosyallesme mekanlari
olan aligveris merkezleri ve tematik park-
lar, toplumsal olarak belli kesimlere hitap
etmeleri, girislerinin kontrollii olmasi ve
6zel sektor tarafindan isletilmesi dolayi-
styla sahte-kamusal mekanlar (pseudo-pub-
lic spaces) olarak goriilmektedir (Nemeth

ve Schmidt, 2011; Banerjee, 2001). Bu tiirden
giivenlikli ve tematik mekanlarin olusmasi,
kullanimlarin 6zellesmesine, giderek artan
gbzetime bagli olarak toplumsal ayrismaya
ve segmecilige neden olan mekanlar olarak
yorumlanmaktadir (4tkinson, 2003; Melik, Aalst
ve Weesep, 2007).

Yeni tiir sosyallesme mekanlari, literatiirde
iki tlir tartismay1 getirmistir: ilki Iveson
(2007) tarafindan ortaya konulan yaklasim-
dir. Iveson (2007), sinirlar1 cografi olarak ¢i-
zilebilen, miilkiyeti ve bakimi kamuda olan
kamusal mekanlar1 topografik kamusal
mekan olarak nitelendirmekte ve topogra-
fik yaklagimlara kars1 eylemsel (procedural)
kamusallig1 6n plana ¢ikartarak, kentlerde
kamusallig1 kurmanin farkli olanaklarina
isaret etmekte, boylece kamusallig1 bir
ifade ve goriiniirliik kazanma ortami olarak
ele almaktadir. Dolayisiyla, kentlerde
kamusalligin olustugu, yani ortak me-

selelerin, farkli kesimlerin ve goriislerin
gOriiniirlik kazandig yerler olarak sadece
kamusal mekéanlarin gériilemeyecegini, ak-
sine bu tiirden eylemsel kamusalligin hangi
ortamlarda ve hangi kosullarda ortaya ¢ika-
bileceginin iizerinde durulmasi gerektigini
sOyler. Benzer sekilde Adut (2012) da ka-
musallig1 bir ifade ortami olarak ele alir ve
bunun mekansal sinirlarla tanimlanmasinin
yaratti1 kisitlardan bahsederek, kamuoyu
olusturmada tartisma ortamina dikkati
ceker. Adut’a (2012) gore sanal da olsa

tiim tartisma ortamlar1 bir kamusal mekan
olusturur, 6nemli olan tartisma ortaminin
aleniyeti, tartisilan meselenin nasil ve
kimler tarafindan belirlendigi ya da hangi
gruplar tarafindan yonlendirildigidir.

ikinci yaklasim ise kamusal kullanima
acik, 6zel sektorce insa edilen yani sah-
te-kamusal mekan olarak tanimlanan yerler
dolayisiyla gelistirilmistir ve kamuya acik
mekana kamusalligin1 hangi niteliklerin
kazandirdigini sorgulamakta kullanilirlar.
Buna gore, kamuya acik bir mekanin ne
kadar kamusal oldugunu belli 6lgiitleri ice-
ren modeller {izerinden anlamak miimkiin-
diir (Melik, Aalst ve Weesep, 2007; Nemeth ve Schmi-
dt, 2011; Varna ve Tiesdell, 2010; Langstraat ve Van
Melik, 2013). Ancak bu modeller, kamusal
mekanlari rekreatif ve sosyallesme islevleri
acisindan ele almakta, toplumun ifade
ozgiirliigiini kullanma alani olarak bir go-
riiniirliik mekani olma agisindan iistlendigi
onemli islevlere deginmemektedirler.

Biitiin bu farkli yaklasimlar ve tartisma-
lardan, kamusal mekanlarin toplum ve
kentliler i¢in 6nemli islevleri sunan mekan-
lar oldugunu, ancak kamusal mekanlar
ele alirken farkli yaklasimlarin gelistirile-
bildigini s6ylemek miimkiindiir. Kamusal
mekanlar sadece rekreatif ve sosyallesme
olanag1 sunan yerler olarak goriilebilece-
8i gibi, toplumun goriiniirliik kazandigs,
farkli kesimlerin birbirini goriip asina
oldugu yerler olarak da goriilebilir. Ayrica
herkesin kullanimina agik olduklarindan,
bu yerlere dair uygulamalarin kendisi
tartismanin konusu olabilir. Tartismanin
odagi, 6zellestirme ile ortaya ¢ikan yeni
tiir sahte-kamusal mekanlarin kamusalligi-
nin sorgulanmasi olabilecegi gibi, mekani
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farkli bicimlerde kullanma amaci gliden larindan olan Atakdy, doguda Bakirkdy
kesimlerin catismalar1 da toplumsal tartis- ~ merkezi, kuzeyde D-100 Otoyolu, giineyde

Marmara Denizi, batida Ayamama Deresi
ve Yesilkdy arasinda, yaklasik olarak 375
ha’lik bir alan iizerinde konumlanmaktadir
Herkese A¢ik Bir Plaj (Resim 1, 2). Dort mahalleden olusan semtte

Tiirkiye’nin en biiyiik toplu konut alan- yaklasik 50 bin kisi yagamaktadir (URL-1).

ma ag¢isindan 6nem kazanmaktadir.

2.  Atakoy ve Ky Alanimin Gegmisi:

Resim: 1

Atakdy’in konumu (Kaynak: Google Earth).
Resim: 2

Atakdy ve Kiyt Alaninin Uydu Goriintisi
(Kaynak: Google Earth).
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Resim: 3

Atakdy Batdncil Plant (Kaynak: Arkitekt,
1958, sayi:291).

Resim: 4

1960°larda Atakdy (SALT Arastirma, Kemali
Soylemezoglu Arsivi).

Atakdy’deki konutlarin farkli donemlerde,
farkli hedef kitlelere yonelik olarak tasar-
lanmasi, Atakdy’iin kentsel doku bakimin-
dan zengin olmasin1 ve modern mimari ile
post-modern mimariye ait érneklerin bir
arada bulunmasini saglamistir (Resim 3, 4).

Cumhuriyetin kurulmasinin ardindan
Ankara’nin giic kazanmasina kosut olarak
[stanbul, 6nemini kismen yitirmeye basla-
mustir. 1950°1i yillara gelindiginde Demok-
rat Parti, sanayi isletmelerinin gelisimini

destekleme yoluna gitmistir. Sanayiles-
menin hiz kazandig1 bu dénemde Istanbul,
sanayi i¢in dncelikli sehirlerden biri olmus,
yeniden 6nem kazanan ve kalabaliklas-
maya baslayan bir sehir haline gelmistir.
Atakdy, 1950 sonrasinda Istanbul’da artan
niifusa yonelik konut ihtiyacina ¢6ziim
getirmesi amactyla planlanmustir.

Atakdy, uzun vadeli ve diisiik faizli kredi
uygulamasi ile konut edindirmeyi hedef-
leyen Emlak Kredi Bankasi tarafindan
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hayata gecirilmis bir projedir. Proje alan1
icin Emlak Kredi Bankasi, 1955 yilinda,
o donemde bankanin toplam sermayesi-
nin yaklasik olarak yarisina esit olan 60
milyon TL bedel karsiliginda, Bat1 gelisim
koridoru olarak belirlenen aks iizerinde
yer alan araziyi satin almistir (Yoney, 2018).
O tarihlerde “Baruthane” olarak anilan
bu arazi, adini, bugiin ¢cogu giiniimiize
ulasmis olan, Osmanli Dénemi’nde insa
edilmis baruthane yapilarindan almak-

L2 | Sayt 30, Temmuz 2020

tadir. K1y1 alaninda bulunan ve araziye
adim1 veren ilk baruthane, 1701 tarihinde
kurulmustur. Baruthane-i Amire olarak
bilinen bu yapilar savaslarda kullanilmak
iizere patlayict savunma malzemeleri
iiretimi yapan sanayi yapilaridir. Sehremi-
ni Baruthanesi’nde 1698’de ¢ikan yangin
sonrasinda, iiretilen maddelerin patlayici
ozelliginden dolayi Istanbul merkezi digin-
da bir yer arayisina girilerek, o zamanki
ad1 Makrikdy olan Bakirkdy’de, yerlesi-
Resim: 5
Atakdy Plaji Tesisleri (Kaynak: Pinterest).

Resim: 6
Atakdy Plaji, 70°ler (SALT Arastirma, Kemali
Soylemezoglu Arsivi).
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Resim: 7
Kamp Alant ve Moteller, tarih bilinmiyor
(URL-2).

min olmadig1 bu alan se¢ilmistir (Kariptas
ve Giiney, 2018).

Ertugrul Mentese ve Italyan planci Luigi
Piccinato danismanliginda, kiy1 kullanimi
da gozetilerek biitiinciil olarak planlanan
Atakdy toplu konut projesinin ilk etabi
olan 1. Kisim’1n insasina, 15 Eyliil 1957
giinii, temel atma toreniyle baslanmaistir.
Atakoy’lin 1957 yilinda tamamlanan ilk
birimi (Resim 5, 6), 1. Kisim sahilinde kabin
ve gardiroplar ile gazino, lokanta gibi
donatilar igeren “Atakdy Plaji Tesisleri”dir
(Yoney, 2018). Tesislerin yapildig1 sahil, o
dénemde Istanbul’un Marmara kiyisindaki
nadir dogal kumsal alanlardan biridir. 16
Agustos 1957 tarihli “Hayat Mecmuas1”,
arka kapagin1 Atakoy Plaji’na ayirarak
sOyle yazmustir:

Yaz baslangicinda Istanbul halki denize
girecek plaj bulamamak endisesinde iken,
Bakirkéy 'de eski Baruthane sahasinda
tesis edilen modern plaj sitesi Florya’da-
ki diger tesisle beraber halkin imdadina
yetisti. Simdi Istanbullularin akin akin
kostuklar: Baruthane Plaji’nin insast
tasavvur olunan sitenin ilk kismidr: 250
metre uzunlugunda, 50 metre genisliginde
bir kum sahaya yapilan plaj 400 kabinesi
ve 1250 kilitli dolabi ile her giin on bin ge-
hirlinin denize girmesini temin etmektedir
(aktaran; Aysever, 2009: 5. 82).

Metinde “halk”, “Istanbullu” ve “sehirli”

tanimlarinin gegmesi kamusallik acisindan
onemlidir. Benzer sekilde, donemin “Ata-
koy Sitesi Tanitim Kitapgigi’nda, “Atakdy
Plaj1 sayin halkimizin hizmetine agilmistir”
tiimcesi yer almaktadir (dtakéy Sitesi Tamtim
Kitapgigi 3, SALT Arastirma). Plaj tesisleri-

nin sadece Atakdyliilerin degil tiim gelir
seviyesinden Istanbul halkinin kullanimi-
na acik oldugu anlasilabilmektedir. Plaj
tesislerine ait baz1 detaylar, “Istanbul’un
Kitab1” adl1 ¢alismada siirsel bir sekilde
aktarilmistir:

Iki, iki bucuk ay icinde sahilde toprak
tesviyesi yapilan yerde miikemmel binalar,
tesisler yiikselmistir. Hem oyle tesisler ki,
oyle kapkacg isi degil, her tarafi mimari
sanat eseri. Yaz tatiline gelen, denize giren
herkesin, her arzusunu azami sekilde tat-
min etmek diigtiniilmiistiiv. Sahilde muaz-
zam ve tertemiz bir kumsal uzaniyor. Onun
arkasinda denize verev gelen mermer ka-
binler, tistte bir taraga, taraganin iistiinde
martt kanadini andiran narin sundurmalar,
duvarlar mozaik panolarla siislii, bu pa-
nolarn tizerinde nonfigiiratif desenler var.
(aktaran; Evren, 2000: s. 210).

Plaj tesisleri zaman igerisinde genisletil-
mis, yeni yapilarla islev gesitliligi artiril-
mistir. Bu kapsamda 1959 yilinda ikiser
katli, li¢ bloktan olusan moteller ve yeni
kabinler insa edilmistir. Bu ek yapilarla
konaklama imkani1 getirilmis, 27 mantar
sacak ve 48 dolap ile plajin kapasitesi 1296
kisi artirllmastir (Giray ve Tayfun, 1963). 1961
ve 1963 yillarinda plajin iki yanina, 200
cadirin ve mobil araglarin yer alabilecegi
alan ve ilgili donatilar1 igeren “Atakdy
Camping” alanlart (Resim 7) insa edilmistir
(Giray ve Baytop, 1964). 1967 yilinda Barutha-
ne yapilar toplulugunun oldugu alana sekiz
motel yapisi, kamping, kafeterya, lokanta,
spor alanlari, plaj tesisi ve otoparktan
olusan yeni birimlerin eklenmesiyle kiy1
seridinin turistik kapasitesi belirgin sekilde
artmistir (Kokten, 1967) (Resim 8).

Bu ¢alisma kapsaminda, 1960’11 ve 1970°1i
yillarda Atakdy plaj tesislerinde bulunmus
kisilerle 09.12.2018-19.02.2019 tarihleri
arasinda yapilan goriismelerden, motelle-
rin, 6zel isletmeler olmasina ragmen yerli
ve yabanct turistlerin tatil yapmasina; mo-
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tor kamp1 alaninin sadece yabanci turistle-
rin, plaj tesisininse giiniibirlik rekreasyon
i¢in hem Atakdy sakinlerinin hem Istan-
bul’un farkli semtlerinden ziyaretgilerin
kullanimina imkén verdigi anlasilmaktadir.
Ayrica goriismelerden, Atakoy sakinleri-
nin lcretsiz olarak, farkli yerlerden gelen
insanlarin ise ciizi bir licret karsiliginda
plajdan yararlanabildikleri anlasilmaktadir.

Atakoyliiler, Emlak Bankasi tarafindan
kendilerine verilen kuponlar ile plaja
bedava girebilirdi. Plajda her tiirlii sosyal
swnmiftan insan bulabilirdiniz. Ozellikle pa-
zar giinleri ¢ok kalabalik olurdu, disaridan
gelenler nedeniyle. (...) Plajdaki restoran-
lar herkese acikti. Bir restoran iskelenin
ucundakiydi ama 6glen a¢ik degildi.
Kuliip gibi idi, aksam ve gece agikti. Ikinci
restoran 1. Kisim’dan olan girige yakin,
hep agik olan restoran idi. (...) Moteller
paraswni veren herkese agikti. Bir kismi
Emlak Bankasi ¢alisanlari i¢in yaz tatili
icin ayrilmistt (Deniz Sevki Kayabay, 66).
Bir komsumuz vard, kis aylarinda Istanbul
icinde oturur, yaz aylarinda, mayista Ata-
koy’e tasimirlards, ¢iinkii plajdan istifade
ederlerdi. (...) Cocukken tokyolarimizi
giver, plaj havlularimizla yiiriir, simdiki
“Galleria” olan yerin oradan gecerek pla-
Jja ulaswrdik. Orada denize girer, dusumuzu
alwr sonra geri donerdik (Hakan Cabuklu, 58).
Unal Sengiin (69), plajda gegirdigi zaman-
lar1 ve donemin kullanim aliskanliklarini,
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plaj tesisi ile ilgili cok sayida detayla bir-
likte anlatmus ve farkli kesimlerin goriiniir-
liiklerine dikkat cekmistir:

Pazarlar: Taksim-Atakoy otobiisiine dolar
giderdik. Girig, “duhuliye” ve “kabin”
tamimlamasiyla biletlenirdi. 1 Lira oldugu-
nu hatirliyorum. Ilk kolayr orada ictimdi.
Kullanima ozel anahtarli kabin paraliyd,
10 liraydi. Degisme kabinleri bedavay-

di. Ust katta biife, diikkanlar gelisti ama
kumsalda kdfte, sucuk, sosis, kola, ayran
satilird.

Her kesimden halk gelirdi, bu nedenle
verilen ad ‘Halk Plaji’ ¢cok ¢ekiciydi. Ilk
bikinili kadini orada gordiim, tam bir
cinsel gorgii, egitim alaniydi. Hele duslar
bu anlamda bas: ¢ekiyordu. Giizel kadinla-
rin ¢evresinde siper kazan kirsal erkekleri,
onlart kinamadan ¢ok gézledim.

Calisma igin goriisiilen bir bagska donem
tanig1, 1967-74 tarihleri arasinda ¢ocukken
plajda sik¢a vakit geciren ve su anda 59
yasinda olan Dogan Ates Konuralp, plajla-
rin Istanbul halki agisindan tasidig1 degere
dikkat ¢cekmistir:

Aklimda kalan plajin olduk¢a kalabalik
oldugu... Tarik Akan in bu plaji sevdigini
ve zaman zaman da geldigini hatirlyyorum.
(...) Hallkin ¢cogunlugu orta tabakaydi, ¢o-
gunluk mutluydu, iistelik geliri ¢ok olmadi-
&1 halde mutluydu. Bugiin paran olmadan
iyi bir yerden denize giremiyorsun ya da
¢ok uzaklara gitmen gerekiyor. O giin ise

Resim: 8

Kuyt seridinin 1982 ytlina ait uydu gérinti-
siinde moteller ve plaj (Kaynak: sehirharitasi.
ibb.gov.tx).
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Resim: 9

Atakdy Plaji (Kaynak: Hakan Gabuk Arsivi) .
Resim: 10

Atakdy Plaji (Kaynak: Anonim).

Atakoyliiler ve Bakirkoyliiler hemen yanla-
rindaki bu plajdan istifade ediyordu.
Goriismecilerin ifadelerine gore kullani-
cilar arasinda belirgin bir sinifsal ayrimin

varligindan sz etmek miimkiin degildir.
Atakdy ve Bakirkdy’de yasayan kesimler
kadar, Istanbul’un farkli yerlerinden gelen,
farkl1 gelir gruplarindan insanlar kiigiik bir
giris licreti karsiliginda plajdan ve buradaki
dus ile ortak kabin gibi hizmetlerden fay-
dalanabilmislerdirler. Yine anlatilanlardan
o donemde plajin oldukga canli oldugu,
hatta tinlii y1ldizlarla diisiik gelirli vatan-
daslarin birlikte vakit gecirebildigi anlasil-
maktadir. Bu baglamda 1980’lere dek kiy1
kesiminin kamusalliginin yiiksek oldugu
sOylenebilir. Emlak Bankas1 ve kullanicilar
temel aktorler olarak degerlendirilebilir.

Ne yazik ki, Atakdy plaj tesisleri 1970°1i
yillarin sonunda Marmara Denizi’nde artan
kirlilik neticesinde canliligini yitirmis,
motellerin oldugu alan da 1980°1i yillarda
Emlak Bankasi tarafindan 6zellestirilmis,
zaman i¢inde fuhus ve kumar gibi ama-
cindan farkli kullanimlara terk edilmistir
(Aysever, 2009).

3. 1980’lerden Giiniimiize Atakoy Kyt
Alani’nda Kamusalligin Boyutlari

Atakoy kiy1 alani, ‘80’1 yillardan itibaren
mekansal olarak degismeye baslarken
kullanim aligkanliklarinin da degisimine
sahne olmustur. Degisimin farkli aktorleri
olmakla beraber; sermayeyle iliskili aktor-
ler, devlet mekanizmasina bagli aktorler ve
toplumsal aktorler olmak iizere ti¢ temel
grup altinda siralamak miimkiindiir. Her bir
grup kiy1 alaninda dogrudan ya da dolayli
olarak varlik gosterirken kamusallig1 da
kendi dinamikleri dogrultusunda etkileme
egilimindedir. Bu boliimde kiy1 alanindaki
mekansal ve islevsel degisimin kamusal-
likla ilintili boyutlar1 ekonomik, toplumsal
ve siyasi bilesenleri ile ele alinacaktir. Bu
donemde sermayenin baskisi ile Atakdy
kiy1 alaninin kullanimi, yeni insaatlar ve
ozellestirmeler dolayisiyla kokten degisi-
me ugrarken, bu degisim kiyimnin biricikligi
ve yarattig1 ayricalik {izerinden temsil
edilmistir. Bu degisim karsisinda alanin
kullanicilarindan olusan kesimler, kry1 kul-
laniminin kamusal niteligini korumak ve
savunmak {izere orgiitlenmistir. Ardindan,
son dénemde kamusal mekan olarak 6zel-
likle yesil alanlarin kaybedilmesine ortam
hazirladig1 gerekgesiyle elestirilen iktidar,
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Osmanli déneminden kalan Baruthane
alanini millet bahgesi olarak diizenleyerek
hem bu elestirilere yanit vermeye hem de
simgesel diizlemde ideolojik bir temsil
mekani olusturmaya zemin hazirlamistir.
Boylece, Atakdy kiy1 kesiminde sermaye,
toplum ve iktidarin farkli tasarruflarini ve
birbirinden farkli temsil bi¢imlerini bul-
mak miimkiin olmaktadir.

3.1. Sermayenin Kamusal Mekdnda
Etkisi; Neoliberal Politikalarin
Gelisimi Ekseninde Atakoy Ky
Alani’nda Doéniisiim ve Kamusalin
Ozellesmesi

Atakdy kiyt alaninin kamusal kimliginden

uzaklasip sermayenin ilgi odag1 olmasi
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1980°1i yillarda baslamistir. Dénemin
Basbakan1 Turgut Ozal’m uyguladigi neo-
liberal ekonomik modelin mekansallagsmasi
icin Istanbul’da sectigi ilk alanlardan birisi
Atakdy kiy1 alan1 olmustur.

1986 yilinda Atakdy Plaji tesisleri, Hayati
Tabanlioglu tarafindan projelendirilen
Turizm Kompleksi i¢in yikilmistir (Yoney,
2018). 1988 yilinda agilan Tiirkiye’nin ilk
aligveris merkezi unvanini tasiyan “Galle-
ria Aligveris Merkezi” (Resim 11) bu komp-
leksin en 6nemli pargasiydi. Yat limani,
marina, ¢cok katli otel, moteller, yeme-icme
ve eglence birimlerini barindiran yapilar
ve deniz otobiisii iskelesinden olusan bu
turizm kompleksi (Resim 12) kiy1 alaninin

Resim: 11

Plajin yerine insa edilen Galleria Alisveris
merkezi (URL-2).

Resim: 12

2001 yilt uydu gorintisinde kiyt alant
(Kaynak: Google Earth).
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morfolojisini oldugu kadar alandaki sosyal
ve kiiltiirel yasantiy1 da neoliberal politika-
larin destekledigi tiiketim kiiltiirii dogrul-
tusunda degistirmistir. Degisimi Atakdyli
sosyolog ve gazeteci Enver Aysever tanik
olarak su sekilde anlatmaktadir:

Turgut Ozal i agilisim yaptigt dev
alisveris merkezi, tarihe basbakanin 260
bin liralik siftahiyla gecti. Insanlar sabah
erken saatlerde Galleria’ya girebilmek i¢in
yollara diistiiler. A¢ilis saatinde izdiham
oldu. Kapilar kurildi. Sahil yolu tikand.
Kilometrelerce alanda arag¢larin park ettik-
leri gozlendi. Galleria’yi gormiis olmak bir
tiir kimlik kazandwrryordu insana. Esasen
80 lerin yeni kimliginin ya da kimliksizIligi-
nin onemli bir gostergesiydi yasanan. Ulke
kisa zamanda biiyiik bir kiiresel pazara,
aligveris merkezine donecekti (Aysever, 2009:
s: 86-88).

Aysever, bu kompleksin Ozal’l1 yillarin
tipik bir fotografi oldugunu ve tiiketim
cilgmligini 6zendirmek i¢in 6zel olarak
kurgulandigini belirtir. “Yeni zengin

sinifa hizmet vermek icin kurulmus olan
marinanin tel érgiilerle ayrilan, teknelerin
oldugu tarafinda bambaska bir zenginlik
ve neredeyse toplumdan kopuk gecelerin
yasandig1 bir sosyal ¢evre olusmustur” (4y-
sever; 2009: 5.94). Motellerin 6zellesmesi ve
turizm kompleksinin mekansal kurgusu ile
somutlasan neoliberal politikalar, Atakdy
kiy1 kesiminde sosyal-mekansal ayrisma-
nin goriiniirliik kazanmasina, eski canli
kamusalligin yerini sahte-kamusal mekan-
lara ve yiiksek giivenlikli 6zel alanlara
birakmasina neden olmustur.

Kiy1 alam1 1989 yilinda, Bakanlar Kuru-
lu’nca Turizm Alani olarak belirlenmis ve
Bakanlik tarafindan 1991, 1997 onanli plan
kararlart ve 2012 onanli plan notu reviz-
yonu ile yapilasmaya yonlendirilmistir
(Kilig, Akan ve Kog, 2014). 1981 ylhnda adi kira
sozlesmesi, 1990 yilinda yap-islet-dev-

ret modeli ile is insan1 Yafes Oztiirk’e
devredilen Baruthane ve moteller bolgesi,
sozlesme hiikiimlerine uyulmadig: gerek-
cesiyle acilan dava sonucu 2008 yilinda
TOKI’ye devredilmistir (Geng, 24 Temmuz
2009). Miilki haklarim TOKI nin kontroliine
geemesiyle birlikte, TOKI bu bélgedeki

arazileri 2009 yilinda ihaleye ¢ikarmis

ve ayn1 donemde motel yapilarinin tiimii
yikilmistir. Baruthane yapilarinin oldugu
alan ise 49 yilligma kiralanmistir. 2013
yilinda bdlgede bulunan anitsal nitelikteki
agaclar dahil 1000’den fazla aga¢ kesilmis
ve insaat faaliyetlerine baslanmistir (Resim
13, 14). Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin
hazirladig1 plana gore, yapilacak yapilarin
gliniibirlik konaklamaya uygun turizm
yapilari seklinde olmasi gerekirken, yeni
yapilan yapilar ¢cok katli konut olarak
tasarlanmistir. Ayrica alan, Turizm Bolgesi
olarak belirlendigi i¢in Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi’nin hazirladigi imar planina gore
alanda 72 metre yiikseklige kadar otel yap-
ma izni bulunmaktadir. Yapilarin sadece
biri otel olarak insa edilirken bu yiikseklik
kosulu aynen korunarak bolgede ¢ok katli
rezidans konutlar yiikkselmistir (Resim 15)
(Erbil, 23 Ocak 2014, Karakog, 12 Subat 2014, “Ata-
kdy Belgeseli”, 2016).

Kiy1 alanindaki bu yapilasma konusunda
ihtilafl1 bir bagska durum s6z konudur.
3621 sayili Kiy1 Kanunu Madde 5, Ek:
(01/07/1992- 3830/2 md.)’e gore kiyi ¢izgisi ile
kiy1 kenar ¢izgisi arasinda kalan alanda
higbir surette yap1 yapilamaz, yapilasma-
ya kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren en az

50 metre ileride izin verilebilir. Istanbul
Universitesi’nden Prof. Dr. Ali Elmas’in
sondaja dayali olarak yaptig1 ¢alismaya
gore, yapi ruhsatlari igin temel alinan ve
2004 Yilinda [stanbul Valiligi Baymdirlik
ve Iskan Miidiirliigii tarafindan hazirla-
nan kiy1 ve kiy1 kenar ¢izgilerinin (Resim
13,14,15) yanlis oldugu, asil k1y1 kenar ¢iz-
gisinin kara i¢ine dogru, daha 6tede olmasi
gerektigi goriilmiistiir. “Atakoy Birinci
Kisim Koruma ve Giizellestirme Dernegi”
bu ¢alisma raporunu delil olarak sunarak
Bayindirlik ve [skan Miidiirligi'ne 2010
yilinda, kiy1 kenar ¢izgisinin diizeltilmesi
talebiyle dava agmus, bunun iizerine Istan-
bul 9. idare Mahkemesi, bilirkisi heyeti go-
revlendirmistir. Bilirkisi raporunda mevcut
kiy1 kenar ¢izgisinin bilimsel verilere da-
yanmadig1, asil kiy1 kenar ¢izgisinin daha
iceride olmas1 gerektigi ve ilgili kurumlar-
ca bilimsel verilere gore yeniden ¢izilmesi
gerektigi belirtilmistir. Mahkeme siireci
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2017 yilinda tamamlanmis ve kiy1 kenar
cizgisinin yanlis ¢izildigine hiikmedilmis-
tir. Bu duruma gore kiyidaki yapilarin gogu
kiy1 kenar c¢izgisi ile kiy1 ¢izgisi arasindaki
yapilasmanin yasak oldugu alan i¢inde
kalmaktadir (Erbil, I Agustos 2017; Dogan, 18
Temmuz 2017).

Kiyidaki bu doniisiim kiiresellesmenin
mekansallagmasinin bir 6rnegidir. Kiiresel-
lesme ile birlikte, kentsel mekan metala-
sarak sermayenin rant {izerinden birikim
araci olurken mekan ayni1 zamanda tiiketim
i¢in aragsallasir. Bu donemde devletler de
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neoliberal sistemin devamlilig1 i¢in serma-
yeyle is birligi icine girerler ve hukuksal
diizenlemeler neoliberal ekonominin rahat
isleyebilmesi adina yapilir (Harvey, 2016).
Bu siirecte pazar alani olarak goriilmeye
baslanan kent kiyilariin kentle baglantisi
kopmaya baslamistir. Rasyonel planlama
anlayisinin terk edilerek esnek ve parga-

c1 planlamaya gecilmesi kiy1 alanlarinin
Ozellestirilmesinde bir ara¢ olarak kullanil-
maktadir. Kiiresellesme siirecinde serma-
yenin taleplerine uygun diisecek sekilde
cok sayida kuruma plan yapma yetkisinin

Resim: 13, 14, IS

Yukaridan asagtya dogru 2008, 2014 ve 2018
ytlina ait uydu gorintileri ile Bayindirlik ve
Iskan Madarlagi tarafindan hazirlanan kiyt
kenar ¢izgisi ve kiyt ¢izgisi (Google Earth go-
riintileri dzerine Birinci Kisim Dernegi’nden
temin edilen veriler dogrultusunda yaklastk

olarak).
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Resim: 16
“Sea Pearl” projesi (URL-3).

verilmesi, kiyilarin plan kararlarinin st
o6l¢ek plan kararlarindan ayr diistiniilmesi-
ni, plan kararlarinin parsel bazinda ve par-
cacil iiretilmesini beraberinde getirmistir.
Atakdy orneginde kiy1 alaninin planlama
yetkisinin Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nda
olmasi ve ¢ok sayida plan degisikligine
ugramast bolgenin siluetini bozmus, plan-
lama bolgesindeki islevleri 6zel kullanima
tahsis etmis, sonug olarak Atakoy kiyisinin
Atakoy sakinleriyle biitiinlesememesine
neden olmustur (Kili¢, Akin ve Kog, 2014).

Kiiresellesmeyle birlikte sanayi tiretimi,
yiiksek isgiicii-diisiik emek maliyeti olan
yerlere yonelmeye baslarken kiiresel kent-
lerin merkezleri sanayinin yonetildigi ve ti-
caretin yayginlastig1 yerler haline gelmeye
baslamistir. Bu ayrisma sonucunda biiyiik
Bati kentleri inovasyon, denetim, degisim
ve tiiketim merkezleri haline gelmeye bas-
lamustir (Madanipour, 2006). Bu doniisiim sira-
sinda kamusal mekanlar 6zellesme egilimi
gosterirken, daha giivenlikli ve korunakli
hale getirilir (Madanipour, 1999; Carmona, 2010).
Hizmetler sektorii ve basta list-orta sinifin
belirledigi tiiketim aliskanliklari dogrultu-
sunda kentsel mekan metalasirken konut
da ayn1 sekilde meta haline gelmistir. Kiy1
alandaki yeni konutlar, gliniimiiz bilyiik
sehirlerinin yaygin konut tiplerinden olan
“kapali site” olarak insa edilmistir. Yapilan
iki site “Yali Atakdy” ve “Sea Pearl” pro-
jeleridir. Her iki proje de yiiksek giivenlik
onlemli olup yiiksek duvar ya da tel 6rgii
gibi boliicii elemanlar ile bulunduklari
¢evreden ayristirilmistir.

Bu projeler, Kiy1 Kanunu’na gore kamu-
ya ait miilkiin 6zellestirilerek kamuya
kapatilmasina neden olmustur. Atakdy’de
bulunan diger siteler, gogunlukla agik
(kamusal) nitelige sahip oldugu i¢in morfolo-
jik anlamda gerek kisimlar arasinda gerek
siteler arasinda bir biitlinlesme goriilmek-
tedir. Ancak kiy1 seridinde sonradan insa
edilen rezidanslar morfolojik diizende bir
farklilasmaya neden olmakta, hem yap1
yiikseklikleri ve cephe diizenleriyle hem
de ice doniik yasam kurgusuyla kentsel do-
kudan ayrismaktadir. Onemli bir husus da
sitelerin deniz kiyisini kamunun erisimine
kapatma egilimidir. Sea Pearl projesi kiy1y1
sitenin bir parcasi olarak pazarlayarak ki-
ylya erisimi tamamen kapatirken (Resim 16),
Yal1 Atakdy projesinde deniz ile site ara-
sinda sadece bir yiiriiyiis yolu birakilmistir
(Resim 17). 2016 y1linda Sea Pearl projesine
ait tanitim gorselleri, brosiir ve billboard-
larda “Denizle araniza hicbir sey girmesin”
slogan1 yer almistir (“Denizle araniza”, 2016).
Burada denizin kisiye 6zel bir meta olarak
sunulmasi ve bireyciligin asirilagmis bir
halinden bahsetmek miimkiindiir.

Serbest piyasa ekonomisinin konutu ve
mekan1 metalastirmasi siirecinde konut
piyasasi karlilik kosullaria goére konut
iiretimine yonelirken, iiretilen konutlarin
tiiketilmesi i¢in yasam tarzlar1 yonlendirici
bir etmen olmustur. Ust simiflar icin yasam
tarzini gdsteren bir statil simgesi haline
getirilen konutun pazarlanmasinin temel
altyapisi tiiketim kiiltiirii haline gelmis-

tir. Uriinlerin ve metalarin pazarlanabilir
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olmast i¢in bir kimlik ve statii 6gesi olarak
sunulmasi gerekmektedir. Bunun gercek-
lesmesi i¢in ise toplumsal farklilagmanin
olmasi gereklidir (Firidin Ozgiir; 2012).

Tiiketim toplumunun olusmasi igin gere-
ken toplumsal farklilasma Bauman’a gére
bireysellesme tizerinden gergeklesmekte-
dir. Sermayenin akiskan olmasina kosut
olarak toplumsallik ve kamusallik yerini
bireysellesmeye birakmistir. Toplumda
ayricalikli kisiler ve elitler kendilerini
goniillii olarak yalitmak igin yiiksek paralar
O0demektedirler (Bauman, 2015).

Bireysellesme, farkli yasam deneyimleri
ve pazarlanabilecek metalarin cesitliligi
anlamina gelmektedir. Tematik unsurlar bu
cesitliligin saglanmasinda 6nemli bir nok-
tadadir. Ozel sirketlerin islettigi kamusal
mekanlar, giiniimiiz toplumundaki eglence
arayist ve giivenlik kaygisina yanit vermek
iizere tematik ve giivenlikli hale getiril-
mekte, boylelikle belirli bir tiiketici kesimi
hedeflemekte, digerler kullanicilari ise
disarida birakmaktadir (Melik, Aalst ve Weesep,
2007). Kiy1 alaninda insa edilen sitelerde 6n
plana c¢ikan tema “deniz” olarak goriilmek-
tedir. Gerek sadece iist gelir grubuna hitap
etmesi, gerek “denize kapanma” halinin
fetislestirilmesi kentten, kamusalliktan ve
toplumdan yalitilma anlamini tasir. Sea
Pearl projesinin tanitim slogani olarak seci-

50 |Sayi 30, Temmuz 2020

len “Denizin kiyisinda, hayatin zirvesinde”
sloganiyla (URL-3) toplumsal farklilasmanin
denizden faydalanma ayricaligi olarak
kendini gosterdigi anlasilmaktadir. Yali
Atakdy projesinin websitesinde (URL-4) yer
alan “Atakoy sahilinin tasinmaya hazir

tek projesi” ve mobil arayiiziinde yer alan
“Gergek ayricalik hayatta bir kez karsini-
za ¢ikar” sloganlarinda da benzer sekilde
sahil ve ayricalik vurgusu bulunmaktadir.
Atakdy kuruldugunda ise tanitim gorselle-
rinde “sahil sehri” vurgusu yapilmaktaydi
(Resim 18). Tanitim gorsellerine bakildiginda
geemiste kiyi ile kent iligkisi vurgulanirken
bu iligskinin bozulmasinin ardindan, gii-
niimiiz tanitimlarinda yer alan ¢ok sayida

Resim: 17
“Yali Atakdy” Projesi (URL-4).

Resim: 18
Atakdy satis brosiiri tanitim gorseli, tarih
bilinmiyor (URL-5).
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Resim: 19
Sea Pearl tanitim gorseli (URL-3).

gorselde, yeni iiretilen konutlarda yasayan
bireylerin deniz ile iligkisine vurgu yapildi-
&1 goriilmektedir (Resim 18, 19). ki doneme
ait vurgu farkliliklar1 neoliberal kapitaliz-
min ayricalikli bireyi 6n plana gikararak
kamusallig1 nasil doniistiirdiigiinii goster-
mektedir.

3.2. Toplumun Kamusal Mekédnda Etkisi;
Kiyidaki Bozulmaya Kars: Geligen
Kentsel-Toplumsal Miicadeleler

Insaat sermayesinin, Atakoy kiy1 seri-

di iizerinde Kiy1 Kanunu basta olmak

iizere yasal diizenlemeleri agma yoniinde

ilerleyen dzellestirme girisimleri ve kiy1
seridinde olusan tahribat, zamanla kamu-
nun dikkatini ve tepkisini ¢cekmeye bas-
lamistir. Kentlilik bilincine sahip Atakoy
ve Istanbul sakinleri, temel meselesi kiy1
kullanimi olan bir sdylem gelistirmis ve
hak miicadelesi yoluyla bir kamuoyu olus-
turmustur. Habermasg1 kamusal alan, sivil
toplumun i¢inden ¢ikan 6zgiil bir ortam
ve kamuoyunun i¢inde olustugu alandir.

Bu alan, hem formel devlet aygitinin hem

meta liretim ve dolasim alanin disinda

duran, yurttaslara ait toplanma, elestirel ka
musal tartisma, anlagsma ve eylem alanidir

(Ozbek, 2004). Atakdy kiy1 alan1 kamusal bir

tartisma konusu haline gelerek, orgiitlii ya

da kendiliginden sivil toplum bulusmalari
yoluyla goriniirliik kazanmis ve kendi
kamuoyunu yaratmistir. Bu baglamda

orgiitlii ve orgiitsiiz sivil toplum, gdsteri ve
yiiriiyiisler yaparak kiy1 alaninin 6zel-
lestirilmesini protesto etmistir. En genis
kapsamli gosterilerden biri olan Ekim
2013’te yapilan gosteriye, ¢ok sayida Ata-
koy sakini, dernek ve meslek odasinin yani
sira donemin Bakirkdy Belediye Baskani
Ates Unal Erzen ve CHP’li Milletvekili
Umut Oran da katilmistir (“dtakéyliiler sahil
seridindeki”, 2013).

Bolgenin ingaat sirketleri tarafindan ka-
patilmasinin ardindan hukuki hak arama
miicadeleleri baslamistir. Mimarlar Odasi,
Atakoy sakinleri ve mahalle derneklerince
davalar a¢ilmistir. Hukuki hak arayisinda
onde yer alarak kentsel toplumsal miica-
dele tizerinden bir kamusal alanin olusu-
munda en etkili olan sivil toplum kurulusu,
“Atakdy 1. Kisim Koruma ve Giizellestir-
me Dernegi” olmustur. Bu ¢alisma kapsa-
minda dernegin faaliyetleri ve taleplerini
ogrenmek i¢in basin temsilcisi olarak
gbrev yapan ve 1963°ten bu yana Atakdy
Birinci Kisim’da yasayan Hakan Cabuklu
(58) ile bir miilakat yapilmistir.

Atakdy Birinci Kisim Koruma ve Giizel-
lestirme Dernegi, ilk olarak 2008 yilinda
konut yapilar arasindaki, yesil alana ¢ok
katl: bir otel yapilmasina kars1 bir araya
gelmis ve su anda iiye sayis1 yaklasik 300
kisi olan bir mahalle dernegidir. Dernegin
kurulusunu Cabuklu su sekilde anlatmistir:
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Atakdy Birinci Kisim 'da binalarin arasin-
da bulunan yesil alanlar satisa ¢ikarmak
istediler. Sahil seridi, yesil alanlari, yazlik
sinemast, plaji var diye alyyorsunuz, birden
diyorlar ki, “biz buraya sunu yapryoruz,
bunu yapiyoruz”. Aradaki parselleri
satmaya basladiklarinda, insanlarda bir
tedirginlik olusmaya basladi. Biz béyle

bir niyet seziyoruz, bu is daha da biiyiiye-
cek, dolayisiyla biz bir sekilde bir araya
gelelim, orgiitlenelim, dedik. Béyle bir
dernek hayata gegirildi ve diistincelerimiz-
de yanilmadik.

Dernek tiyeleri, Atakdy kiy1 seridinin yo-
gun yapilasmaya maruz kalacagini basinda
yer alan ihale ilanlarindan 6grendikleri za-
man yapilasmay1 6nlemek i¢in ¢alismalar
yapmaya baslamistir. Hak temelli miicade-
lelerini hukuk yoluyla yiiriitmek dernegin
temel hedefi olmustur. Bu ¢ercevede
Dernek tarafindan ¢ok sayida plan iptali ve
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satis iptali davalart agilmistir. Davalarda,
ilgili meslek odalart ile diger dernek ve
platformlarla etkilesimde bulunulmustur.

Dernek ayrica kamusalligin iki temel ilkesi
olan “aleniyet” ve “erisilebilirlik” ilkesini
basin ve medya faaliyetleri ile karsilamak-
tadir. Dernegin amaglarindan biri, yazili
basin ve sosyal medya araciligiyla kamuo-
yu olusturmak olarak belirtilmistir. Derne-
gin web sitesinde mahkeme sonug rapor-
lar1, basin bildirileri, TBMM’ye yansiyan
calismalar, AtakOy’{in tarihgesini anlatan
belgeler, eski fotograflar gibi dokiimanlar
yer almaktadir. Dernegin hazirladigi kiy1
seridindeki yapilasma siirecini anlatan bir
de belgesel galismasi bulunmaktadir (Resim
20, 21). Dernek, yazili basinda seslerini
duyurabilmek, basin yoluyla kamuoyu
olusturmak i¢in ¢esitli kdse yazarlar ile

is birligine girmistir. Hakan Cabuklu,
seslerini duyurmak icin neler yaptiklarin

Resim: 20

Alanda yapilasma éncesi (URL-2).

Resim: 21

Yapilasma sonrast (Kaynak: Atakdy Belgeseli).



Atakdy Kiyt Alani'nda 1960’lardan Giindmiize Kamusallik

+kuram

ve kamuoyu olusturma stirecini su sekilde
aktarmistir:

Meslegimiz bu alan olmadigi icin Mimar-
lar Odast’ndan bu konuda bilgi ve goriis
aldik. Medya konusunda da o yillarda
Mecidiyekoy Likor Fabrikasi gibi ya da
“Onalti dokuz” gibi projelerle ilgilenen
gazeteci arkadaglar vardi. Mesela bunlar-
dan en 6nemlilerinden biri Omer Er-
bil’di. Radikal okurdum ben, ona ulastim.
Anlatinca durumu, inanamadi. Atakoy deki
durumla ilgili onlarca haber yapmaya
bagladi. Radikal gazetesinde ¢ikinca o
zamanlar, tabii CNN Tiirk, Hiirriyet gibi
bir¢ok yaymn orgaminda ¢ikiyordu Dogan
Grubu’nda. Televizyonlarda ¢ikiyordunuz.
Biz bir ara televizyonlara yetisemiyorduk.
Bir tanesini gonderiyorduk digeri geliyor-
du. Hepsiyle ahbap olduk.

Tarafsiz basin, Habermasg¢1 kamusal alanin
en 6nemli araglarindan birisidir. Gazete-
lerde kose yazarlar1 toplum igin 6nemli
konular1 kamuya agarak, kamusal kanaate
dayali demokratik bir tartismayi basla-
tirlarken, kamusal alanin olusumu igin
gereken kamuoyu da olusmus olur.

Atakdy 1. Kisim Koruma ve Giizellestirme
Dernegi’nin hukuk temelli hak arayisi,
kiy1 hakkina dayanmaktadir. Sermayenin,
kapali siteler yoluyla 6zellestirdigi ve
kamunun kullanimina kapattig1 kiy1 alani-
nin yasal haklar yoluyla kamuya ac¢ilmasi
miicadelesi verilmistir. Dernegin hukuksal
miicadelesinin temel dayanag: Tiirkiye
Cumbhuriyeti Anayasasi’nin “Kiyilar,
Devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir.
Deniz, gol ve akarsu kiyilartyla, deniz ve
gollerin kiyilarini gevreleyen sahil seritle-
rinden yararlanmada dncelikle kamu yarari
gozetilir” ifadesinin yer aldig1 43. Madde-
si’dir. Ayrica Kiy1 Kanunu 1992 tarihli ek
maddesi uyarinca yapilasmanin kiy1 kenar
¢izgisine en az 50 metre i¢eriden basla-
masi gerektigi belirtilmistir. Bu ¢ergevede
Birinci Kisim Koruma ve Giizellestirme
Dernegi’nin kiy1 kenar ¢izgilerini degistir-
digi gerekgesiyle 2010°da Istanbul Valiligi
Bayindirlik ve Iskan Miidiirliigiine agtig
dava, dernek lehine sonuglanarak, mahke-
me kiy1 kenar ¢izgisinin yanlis ¢izildigine
hiikmetmistir.

Hakan Cabuklu, nasil bir kiy1 istediklerini
su sekilde belirtmistir:

Biz buralar: alirken yiiksek bedel ddeyerek
planlt bir yer oldugundan yola ¢ikarak
aldik. Bizim amacimiz buradaki imkanlar
kullanmaya devam edebilmek. Denizden
istifade edebilmek, sahilin havasint alabil-
mek, eskiden nasil kullaniyorsak ve biz bu
evleri aldigimizda bize nasil vaat edildiy-
se onu siirdiirmek. Yasaya uygun, halkin
istifade edebilecegi bir kiyi seridi istiyoruz.
Yesil alanin korunmasi ve betonlagmanin
ontine ge¢mek amaciyla davalar agtik.

Bu ifadelerden anlasildigi tizere dernek
tiyeleri kiy1 seridinin tiim sehirlilerin kul-
lanimina agik, yesil alan agirlikli bir isleve
sahip kamusal mekan olmasi gerektigini
vurgulamaktadirlar.

Kentsel miicadele etrafinda bir araya gelen
kamusal toplulugun bdlgede yarattig: etki
halen siirmektedir. En etkili sonug¢lardan
birisi tarihi Baruthane yapilarinin bulun-
dugu 160 numaral1 parseldeki Blumar
Projesi’nin mahkeme karartyla durdurul-
mas1 ve projenin iptal edilmesi olmustur.
2015 yilinda, 1 Numarali Kiiltiir Varliklari
Koruma Kurulu, kendilerinden izin alin-
madig1 gerekgesiyle Blumar Projesi’ndeki
insaatlar1 durdurmustur (Erbil, 24 Ekim 2015).
Bolgede uzun siire kayda deger bir gelisme
olmazken 2019 yili subat ayinda, Ikinci
Kisim’da ikamet eden ve Birinci Kisim
mabhalle dernegi ile iletisimde olan Ke-
malettin Dogan isimli vatandasin bireysel
olarak act1g1 davanin, Hyatt Otel i¢in yikim
karari ile sonuglandig1 ve Istanbul Biiyiik-
sehir Belediyesi’nin yikim igin Bakirkdy
Belediyesi’ne yazi gonderdigi haberi ba-
sma yansimistir (Saritag, 20 Subat 2019). Yine
Subat 2019°da Mimarlar Odas1’nin agtig1
ve Birinci Kisim Koruma ve Giizellestirme
Dernegi’nin miidahil oldugu dava sonu-
cunda “Sea Pearl” projesinin oldugu 181
numarali parseldeki tiim insaatlarin ruhsat-
lar1 iptal edilmistir (Dogan, 28 Subat 2019).
Atakdy ornegi, kamuya agik bir kiy1
seridinin 6zellestirilmesine kars1 kamuoyu
olusturmada sivil toplumun rolii ve kamuo-
yu olusturarak hukuki miicadele yolu agma
siirecinin 6nemini ortaya koymakta ve her
ne kadar rekreatif nitelikleri 6ncelense de
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kamusal mekanlarin toplumsal islevleri ve
anlamlarmin ¢ok daha fazlasi oldugunu
gostermektedir.

3.3. Iktidarin Kamusal Mekénda Etkisi;
Kiy1 Alaninin Bir Temsil Mekanina
Déniisiimii ve Millet Bahgesinin
Kamusallig

Atakdy kiy1 kesiminin kamuoyunun giin-
demine yeniden gelmesi, burada iktidarin
bir gii¢ olarak dogrudan kendini gésterme-
siyle gergeklesmistir. Mahkeme kararlari
ve kamuoyu tepkileri ardindan insaat
faaliyetleri durdurulan Baruthane yapilari-
nin oldugu 160 numaral1 parsel, TOKI’nin
Biiyiiksehir Belediyesi ile 15 Mart 2018
tarihinde imzaladig1 protokol sonucu
“millet bahgesi” olarak degerlendirilmeye
karar verilmistir (Resim 22, 23). 2018 Genel
Secimlerinden kisa bir siire 6nce medyada
duyulmaya baslanan “millet bahgeleri”
kavrami AKP’nin se¢im vaatleri igerisinde
en ¢ok ses getirenlerden birisi olurken yiiz
giinliik icraat programinda da yer almistir.
Bu kapsamda Istanbul genelinde toplam
bes millet bahgesi yapilmis ve 17 Kasim
2018 giinii toplu ag1lis toreniyle “Barut-
hane Millet Bahgesi” diger dort millet
bahgesi olan, Basaksehir, Kayasehir, Hos-
dere ve Cirpic1 Millet Bahgeleriyle birlikte
hizmete agilmistir (“Iik millet bahgeleri”, 2018).
Bu mekanlarin séylemsel yolla kamusal bir
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olgu haline geldigini s6ylemek miimkiin-
diir. Secim vaatlerinde ad1 siklikla gecen,
toplu agilis téreniyle Cumhurbaskani
tarafindan hizmete sokulan, basinda sik yer
bulan bu mekanlar kamuoyunun ilgisini
¢ekerek kamu meselesi haline getirilmistir.

Millet Bahgeleri, aslinda kokeni 19. yiiz-
yila uzanan bir kavramdir. Oya Senyurt,
millet bahgelerinin 1870°li yillara ait arsiv
belgelerinden baslayarak, II. Mesrutiyet
doénemini de kapsayacak sekilde 1920’lere
kadar kayda gectigini belirtir. Mesire yer-
leri disinda, kent merkezinde, park islevine
sahip gezinti mekanlari olarak yapilmislar-
dir. Senyurt, millet bahgelerini bir Os-
manli milleti olusturma ¢abasinin kentsel
mekanda karsilig1 olarak goriilebilecek bir
Tanzimat projesi olarak degerlendirmek-
tedir. Osmanli Dénemi’nde 19. yilizyilin
ikinci yarisindan itibaren Istanbul ve diger
Anadolu kentlerinde ¢ok sayida millet
bahgesi acilmistir (Senyurt, 2018).

AKP’nin “park” tanim1 yerine daha 6n-
ceden kullanilmis olan “millet bahgesi”
tanimini yeniden kullanmaya baslamasi ¢ok
katmanli bir nedensellik icermektedir. En
gOriiniir sebeplerinden birisi iktidarin muha-
fazakar cizgisidir. Kimlik ve kiiltiir ingasini
tarihselci bir zeminde kuran AKP, siklikla
Osmanli Dénemi’ne ait soyut veya somut
simgeleri sembol olarak giliniimiize uyar-

Resim: 22
Baruthane Millet Bahgesi ve Hiinkar Koski
(Fotograf: Aksoy, 0.A., 2019).
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Resim: 23
Baruthane Millet Bahgesi (Anonim).

lamaktadir. Millet bahgeleri salt kiiltiirel
bir temsil olarak goriilmemesi gereken bir
konudur. Konunun ekonomik gerekceleri
ile politik gerekgeleri i¢ ice gegmis ve bir-
birinden ayristirilmasi zordur. Bu nedenle
millet bahgelerinin iktidar ic¢in nasil islev-
lere sahip oldugu ii¢ baslik altinda incele-
nebilir. Bunlar, insaata dayali ekonominin
devamliliginin saglanmasi, iktidar giiciiniin
devamliliginin saglanmasi, kolektif 6zne ve
kiiltiir ingas1 olarak belirlenmistir.

3.3.1. Insaata Dayali Ekonominin
Devamliliginin Saglanmast

Parklar, cevresindeki yasam kalitesini
yiikselttikleri ve manzara degeri kattiklari
icin emlak degerlerini de ytikseltmektedir
(Akkar Ercan, 2007). Millet bahgeleri, yapil-
dig1 ya da yapilmasi planlanan semtler
tizerinde benzer bir etkiye sahiptir. Millet
bahgeleri heniiz agilmadan, basinda, millet
bahgelerinin ¢evresindeki konut fiyatla-
rin1 ve konuta talebi artirdigi yoniinde
haberler ¢ikmustir. Tiirkiye Veri Isleme
Merkezi’ nin arastirmasi, 23 Mayis 2018’de
millet bahgesi olacagi duyurulan Yesilkoy
Atatiirk Havaalani’na sinir1 bulunan sekiz
mabhallede konut fiyatlarinin yiizde 30,4’
kadar arttigini iddia etmektedir. Sehir
genelinde ayni yilin ikinci ¢eyreginde
konut fiyatlar1 yiizde 4,8 civarinda artis
gosterirken havaalanina sinir mahallelerde
bu oranin ¢ok iizerinde artis ger¢eklesmesi
dikkat ¢ekicidir (“Millet Bahgesi konut”, 2018).
Bu durum millet bahgelerinin, heniiz insa

edilmeden basinda duyurulmasi yoluyla
gayrimenkul piyasasi lizerinde spekiilatif
bir etkide bulundugunu goéstermektedir.

Millet bahgeleri agildiktan sonraki hareket-
lilik de benzer sonuglar vermektedir. Konut
ilanlarinda “millet bahgesine yakin™ tanimi
dogmus, millet bahgesi yapilmasi diistinii-
len semtlerde evlerin satis hiz1 ve degeri
artmustir. Cesitli gayrimenkul danismanlik
sirketleri de millet bahgelerine yakin yerler-
de yiizde 20’lere yakin fiyat artist bekledik-
lerini belirtmislerdir (4lagoz, 1 Aralik 2018).

Millet bahgeleri iiretim asamasinda insaat
ekonomisinin gesitli kollar1 agisindan gelir
getirici bir saha yaratirken, gayrimenkul
piyasalarini hareketlendirici bir nitelige de
sahiptir. Burada yine sermaye ile esgii-
diimlii ilerleyen bir siire¢ s6z konusu olup
iktidarin mekéan tizerindeki hegemonyasi-
nin ekonomik bir boyutu mevcuttur.

3.3.2. Iktidar Giiciiniin Devamhihiginin
Saglanmasi

Millet bahgelerinin emlak sektoriine kat-
kisinin yaninda politik bir ara¢ oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Neoliberal politika-
larm dogurdugu 6zellestirme, ticarilestirme,
kuralsizlastirma ve yeniden kurallagtirma
unsurlari dogal ¢evre iizerinde ¢esitli
olumsuz sonuglara yol agmaktadir. Devlete
ait hazine arazilerinin satis, devir, tahsis
vb. yollarla 6zellestirilmesi hiz kazanmistir
(Cavusoglu, 2014). Tktidarm “mega projeler”
olarak adlandirdig biiyiik 6l¢ekli projeler
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karsisinda bir yandan kent hakki miicadele-
leri gelisirken kamuoyunda da bir rahatsiz-
lik olusmaya baslamustir. iktidar, toplumda
olusmaya baslayan bu rahatsizlik algisini
tersine ¢cevirmek igin “yesil alan seferber-
1igi” sloganiyla harekete gecerek durumu
lehine ¢gevirmek istemistir. Millet bahgeleri
bu seferberligin en 6nemli halkasini olus-
turmaktadir. Her sehre bir millet bahgesi
kurulmast hedefiyle uygulanmaya baslanan
proje, se¢im vaatleri arasina sokularak top-
lumda g¢evre dostu bir hiikiimet imgesi ya-
ratilmak istenmistir. Yeni yapilacak, genis
alana sahip rekreasyon alanlari ve parklarin
tlimiiniin “millet bahgesi” ad1 altinda toplan-
masl, se¢im meydanlarinda daha kolay dile
getirilmesi gibi bir avantaj saglarken yeni
bir atihim yaratildig1 izlenimi de vermistir.
Millet bahgeleri se¢im dncesinde, kitleler
iizerinde ne olduguna dair merak uyandiran
bir olgu haline gelmistir. Burada bu tanimin
Cumhuriyet Tarihi’nde neredeyse hig kulla-
nilmamis, gérece yeni bir tanim olmasi da
etkili olmustur. Ayrica ‘millet bahgesi’ gibi
tek bir isim altinda toplanmasinin nedeni-
nin, yesil alanlarin mega proje statiisiine
yiikseltilerek iktidarin eserleri listesine
prestij katacak unsurlar haline gelmesi bek-
lentisi oldugunu sdylememiz miimkiindiir.
Bu durum iktidarin mekan yoluyla politik
gii¢c kazanmasinin bir 6rnegini gosterir.
Toplu agilis konusmasinda Cumhurbaskani
Erdogan, millet bahgeleri ile ilgili diisiince-
lerini su sekilde aktarmustir:

“18 ilimizdeki 33 millet bahgesiyle ilgili
calismalar son asamaya gelmis durumda.
Hedefimiz her sehrimize en az birer tane
millet bahgesi kazandwrmaktwr. (...) Cevre-
cilik adina yakip yikanlar, Gezi olaylarin
yapanlar, iilkenin hayrina her isin karsi-
sina dikilenler gelip su millet bahgelerine
baksinlar ve gercgek ¢evrecilik nedir gor-
stinler” (Hiirriyet cevrimici, 17 Kasim 2018).

Bu ifadelerden goriildiigii tizere hiikiimet,
bu projeler ile gevreci kimligi ile anilmak
istemektedir. Agiklamadan ayrica kent
miicadelesi savunucularinin artik hiitkiimeti
cevre politikalar1 konusunda elestirmemesi
gerektigi, gevre savunusu altinda yakip-y1-
kildigi, ¢evre hassasiyeti konusunda
hiikiimetin zaten en iyisini yaptig1 yargilari
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cikarilabilmektedir. Gortildiigli gibi millet
bahgeleri sadece yesil alan olmakla kalma-
y1p popiilizm yoluyla iktidar i¢in avantaj
getirmesi diistiniilen bir arag 6zelligi de
barmdirmaktadir.

3.3.3. Kolektif Ozne ve Kiiltiir Insast

Millet bahgelerinin 6nemli bir islevi de ik-
tidarin kendine tabi bir kolektif 6zne insasi
i¢in sOylemsel bir alan yaratmasi ve bu
insanin kiiltiirel altyapisint mekan yardi-
muyla sembollestirmektir. “Iktidar, icraatla-
riyla ve sdylemiyle bir millet ve bir kimlik
kurar; “aslinda kimiz? Ve nasil olmalry1z?”
sorularinin cevaplarini sabitler” (Bora, 2003).
AKP iktidar1 tarafindan da kolektif 6zne
ingas1 “millet” sdylemi ile yaratilmaktadir.
Bir s6ylem analizi ile ortaya koyuldugu
iizere, 2017 yilinda AKP kongrelerinde,
Recep Tayyip Erdogan tarafindan “millet”
kelimesi isim kategorisinde en fazla kulla-
nilan kelimedir (Kantar, 2017).

Ozseker, AKP’nin sdyleminin yerine ve
duruma gore ikircikli bir durumu oldugunu
ve goriiniirde AKP’nin iki tip millet yakla-
simi1 oldugunu belirtir. Laclau’nun hege-
monya kavramsallastirmasi yaklasimiyla
bu iki yaklasim toplumsal olani iktidar ve
ezilenler olarak ayiran popiilist soylem ve
farkliliklar1 kapsayan fark mantigi yaklagi-
my’dir. Ozseker’e gore millet sozciigii AKP
tarafindan, hem topluluk tiyelerinin tama-
mini isaret eden ‘ulus’ anlaminda, hem de
‘seckin/elit olmayanlar’ ve/veya ‘dindar/
Miisliiman olanlar’ anlaminda kullanilabil-
mekte ve boylelikle ‘millet’ gerektiginde
tiimel bir 6zneyi, gerektiginde kismi bir
ozneyi isaret edebilmektedir. Ozseker
ayrica siyaset bilimi literatiiriinde hakim
goriigiiny AKP’nin erken dénem siyasal
sOylemindeki daha 1liml1 ve kapsayici poli-
tik dilin yerini dini ve milliyet¢i unsurlarin
daha agir bastig1 bir dile biraktig1 yoniinde
oldugunu belirtmistir (Ozseker, 2017). White
da benzer sekilde, [slami referanslarin
artmastyla miisliiman-milliyetgilik olarak
tanimlanabilecek bir millet anlayisinin
hakim oldugunu belirtmistir (White, 2014).

iktidar, Osmanli Dénemi’ne ait imge,
onemli kisi isimleri, sembol gibi gdsteren-
leri kolektif 6zneyi bir arada tutacak olan
kiiltiir insasina ait 6gelerde sikca kullan-
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Resim: 24
Neo-Osmanli islupta yeni yapilmis bir havuz
(Fotograflar: Aksoy, 0.A., 2019).

Resim: 25

Tirk-Islam kiltirinde énemli bir sembol
olan servi agaglart (Fotograflar: Aksoy, 0.A.,
2019).

maktadir. Tanil Bora, Osmanli nostaljisinin
modern ve milliyetci bir tahayyiil oldugunu
ve Osmanli varisi olmanin Tiirkiye’nin bu
misyonla donatilmasina neden oldugunu
sOylemektedir (Bora, 2003). Millet bahgeleri
kolektif 6znenin yani ‘millet’in ingasinin
kiiltiirel boyutta gerceklesme zemini olarak
islev gormektedir. ‘Millet bahgesi’ kamu-
nun algisia séylem yoluyla, meydanlardan,
basin araciligiyla yerlesirken, mekan olarak
da ‘park’ seklinde somutlagir. Glindem-

de siklikla yer bulan millet bahgeleri ile
iktidarin millet taniminin ve millet bahge-
lerinin tasidig1 sembolik degerlerin siirekli
hatirlatilmasi saglanmis olmaktadir.

Tarik Sengiil, iktidarin siyasi alanda hege-
monya iddias1 noktasina tastyan seyin neoli-

beralizm ile Islamci-muhafazakarlig: yer yer
stirtiinmeler de yaratan bigimde cakistirip
rezonans yaratmast oldugunu belirtir (Sengiil,
2015). Bu baglamda, Atakdy’de doniisen
morfolojik yap1 ve mekén kullanimi, neoli-
beral politikalar ile muhafazakar ideolojinin
birlikteliginin somut bir 6rnegidir.
Lefebvre’e (1974/2014) gbre mekan tem-
silleri meké&nin tanimlanmasi ve mekan
sOyleminin olusmasi ile gerceklesmektedir.
Bu mekanlar iktidarin mekanlaridir ve ik-
tidarlar mekanlar1 giindelik hayata egemen
olmak i¢in kullanirlar. Kamusal mekanlar
da bu anlamda, iktidarin temsil edildigi
mekanlar haline gelebilirler. Millet bahge-
sinin bir mekan sdyleminin olmasi iktidar
mekani oldugunun da bir ifadesi olmak-
tadir. Mekan1 hegemonya miicadelesinin
merkezine koyan iktidar, basarili oldugu
o6l¢iide, mekansal pratikleri belirlemesi-
nin 6tesine gegerek, sdylem ve mekansal
gosterenler yoluyla gergeklesen mekan-
sal temsiliyeti ve Camlica Camii, Topgu
Kislas1 gibi mekan temsiliyetlerini kendi
ideolojisi dogrultusunda sekillendirmek-
tedir (Sengiil, 2015). Mimari olarak “milli”
bir tislubun benimsenmeye ¢alisildig: bu
mekan temsillerinde oldugu gibi Barut-
hane Millet Bah¢esi’nde de Neo-Osmanli
cizgilerin tasarima yansitildig1 goriilmistiir
(Resim 24, 25).
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“Millet Bahgesi” tamlamasinda gecen
“millet” s6zciligliniin ¢esitli mitinglerde
ve kongrelerde iktidar tarafindan, kendi
tabanina hitaben yer yer ayirici anlam-

da kullanilmas1 nedeniyle kapsayici bir
anlama gelmedigini sdylemek miimkiindiir
(Ozseker, 2017). Bu agidan, hiikiimetin kur-
dugu sdylemsel alanda, Millet Bahgeleri,
herkese acik, herkes tarafindan erisilebilir
bir kamusal mekan fikrini, i¢erdigi gesitli
yan anlamlar dolayisiyla zedelemektedir.
4. Sonug

Kamusal mekanlarin kamusal niteligi
Arendt’e (2012) gore goriiniirliik alan1 sag-
lamasi, Habermas’a (2010) géreyse kamu-
sal alani destekleyen politik ifade ortami
haline gelebilmesinden kaynaklanmaktadir.
Literatiirde tartisilan bir diger konu ise
kamusallig1 saglayan nitelik olarak kamu
miilkiyetinde ve isletmesinde olmalari
dolayisiyla herkese agik ve erisilebilir
olmalart (Madanipour, 1999) gerektigi kabulii
temelinde tartisilmaktadir. Kamusal me-
kanlari ilkesel olarak herkese agik olmasi
farkl1 kesimlerin goriiniirliigiinii saglarken,
makbul kullanicilar ile digerleri arasindaki
geliskileri (Mitchell, 2003) ve kamusalligin
eylemsel boyutunu (fveson, 2007) ortaya
cikartir. Bu iki perspektif arasindaki iliski,
kamusal mekanlarin dzellestirmeye konu
olmas1 ve kamusal tartisma alani haline
gelebilmeleri iizerinden kurulabilmektedir.
Atakdy orneginde, kamuya agik bir plaj-
dan, sermaye dongiisii i¢inde yatirim alant
haline gelen kiy1 alaninin giderek sah-
te-kamusal mekanlarla kapatilmasi, konut
alanlari ile 6zellestirilmesi ve son donemde
ise bir kismin Baruthane Millet Bahgesi
olarak yeniden bir kamusal mekan olarak
islevlendirilmesi, mekanin sermaye ve
iktidar eliyle bigimlenisine bir 6rnek olus-
turmaktadir. Buna kosut olarak kamuya
acik mekanlar yitirmeye baslayan kesimin
toplumsal olarak orgiitlenmesi, bu mekan-
lara sahip ¢ikma ve yasal olanaklarla hak
arama ¢abasinda, konuyu basin yoluyla

da kamusallastirma, alenilestirme ¢abala-
r1, Habermas¢i kamusal alan tartismalari
acisindan énemlidir.

1960-70’1i yillarda halk plaji gibi bir
kamusal mekana sahip olan Atakdy kiyisi,
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o donemi hatirlayanlar tarafindan her ke-
sime acik bir yer olarak tarif edilmekte ve
kamusal yasam1 vurgulanmaktadir. Atakdy
kiyilari, ilk olarak 1980°1i yillarda neolibe-
ralizmin tilkemizde saglamlagmasi ve tiike-
tim mekénlarinin insa edilmeye baslamasi
ile donlismeye baslamistir. Halk Plaji’nin
yerine insa edilen Galleria ve ¢evresindeki
liiks oteller, marina gibi tiiketim mekanla-
rinin kiy1 kesimine gelmesi sosyal-mekan-
sal ayrismanin goriiniir olmasina neden
olmustur. Moteller bolgesinin 6zellestiril-
mesi ile moteller de 1990’11 yillar boyunca
belli bir kesimin kullanabilecegi mekanlar
haline gelmistir. Bu nedenle, Atakdy kiy1
alani, Madanipour’un (7999) belirttigi gibi
kiiresellesme ile kamusal mekanlarin
6zellesme egilimine girmesine bir 6rnek
olusturmustur.

2008 sonrasinda moteller bolgesinin TO-
Ki’nin eline gegmesinin hemen ardindan
TOKI, kiy1 seridinde bulunan arazileri

ti¢ farkli girkete satmis, bolgede kisa siire
igerisinde ¢ok katli rezidanslar ve oteller
insa edilmeye baslanmistir. Rezidansla-
rin pazarlanmalarinda ayricalik saglayan
6ge olarak deniz ve kiymin kullanildig:
goriilmektedir. 1960’larda kiy1 ile biitlin-
lesen bir kent olarak kurgulanan Atakoy,
2000’lerde denizin sadece ayricalikli
olanlara vaat edildigi bir yapilasma
bi¢imine biiriinmiistiir. Bu siiregte Kiy1
Kanunu’na gore kamu miilki olan alanin
Ozellestirilmesi iktidarin sermaye ile is
birligine girmesiyle saglanmistir. Kamusal
mekanda iktidar ve sermayenin boy gos-
termesi siirecinde, mekanin kamusal bir
olgu olmas1 Mitchell’in (2003) bahsettigi
catismalardan birine, kullanict ile yatirim-
c1 arasindaki catismaya yol agmistir. Bu
cercevede sivil toplum kuruluslarindan ve
sivil toplumdan yiikselen bir kamusal alan
olusmus, mekanin kamusal mekan olmasi
i¢in hak temelli bir miicadele baslamistir.
Birinci Kisim Koruma ve Giizellestir-

me Dernegi’nin formel devlet aygiti ve
sermayeden bagimsiz sekilde, kanaat
gelistirmeye dayali1 olarak bir kamuoyu
olusturmas1 Habermas’in kamusal alan
yaklasimina uygun bir kamusal alanin
olustugunu gostermistir.



Atakdy Kiyt Alani'nda 1960’lardan Giindmiize Kamusallik

+kuram

Son dénemde ise Istanbul’un yesil alan
ihtiyacini karsilama sdylemi ve ¢evreci bir
imge ¢izme gayesiyle Baruthane Millet
Bahgesi, kamusal mekan olarak diizenlen-
mistir. Mekanin temsiliyeti ve simgeselligi
popiilizm ve nostaljik izler barindirsa da
kullanim agisindan uzun vadede kentli-
lerden nasil ve ne kadar kabul gorecegini
sOylemek i¢in heniiz erkendir. Atakoy
kiyisinin, yaklasik son atmis yildir, Tiirki-
ye’nin gecirdigi degisimlere kosut bigim-
lendigini, kullaniminin, kullanicilarinin ve
kentsel dokusunun degistigini sdylemek
miimkiindiir.

Atakdy kiy1 alani 6rnegi, mekanin toplum-
sal, politik ve ekonomik gii¢ler tarafindan
sekillendigini ve kamusal mekéanlarin ayirt
edici niteliklere sahip oldugunda ya da
kent i¢inde degerli bir konumda bulundu-
gunda 6zellestirmenin hedefinde bulun-
dugunu gostermektedir. Iktidarin gesitli
yasal diizenlemelerle destekledigi sermaye,
kamusal mekani 6zelestirme egiliminde
iken 6zellestirmeye kars1 toplumsal gii¢
faktorii ile ¢cekismeye girmesiyle kamusal
bir tartisma konusu haline gelir. Kamusal
mekanlar, toplum agisindan kent yasa-
minda 6nemli islevleri yerine getirmek-
tedir. Istanbul gibi yesil alanlar agisindan
dezavantajli bir kent icin tiim yesil alanlar
onemli oldugu gibi, deniz ile iligkili kamu-
sal mekanlarm toplum goziindeki degeri de
yiiksek olmaktadir. Bu agidan, kaybedilen,
erisimi kisitlanan kamusal mekanlar, kent-
lilerin hak arayisinin da bir konusu haline
gelmektedir. Sonug olarak kiy1 alant geg-
mise gore daha fazla 6zellesmis haldedir.
Atakoy orneginde, kamusal mekan olarak
kiymin kullanimindaki kisitlamanin sivil
toplumun ¢abalart ile basinda goriiniirlik
kazanmasi, kamusal mekanlarin toplum
yasaminda 6nemli bir yer tuttugunu ve
kamusal tartismanin konusu olabildigini,
dolayisiyla kentlileri kamuoyu olusturma
hedefiyle bir araya getirebildigini de gos-
termektedire
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