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Calismanin amaci, mekanin yasamla bigim-
lenen ve insan ile olan sarmal iliskisinin
temelini olusturan hissedilen 6zelliklerini
anlamaya yonelik bir kuramsal ¢ergeve ve
yaklagimin gelistirilmesidir. Bunun igin
oncelikle mekanin yasamla bigimlenisi
referans alinarak, mekanin hissedilen 6zel-
liklerinin olustugu, mekan ile bir araya
gelme iliskilerinin gergeklestigi ilintiler ve
baglamlar incelenmistir. Mekan1 anlamlan-
diran ilk ilinti; mekanla ilk karsilasmanin
gergeklestigi beden ile mekan arasinda
kurulmaktadir. Bireyin mekan1 bedeni ile
yasamast bellekte siirsel diisiinme ile tarif-
lenmektedir. Mekan; yalnizca insanlar degil,
ayn1 zamanda seyleri de barindirir ve onlarla
da anlam kazanir. Diger taraftan, insan
topluma bagiml bir varlik olarak toplumsal
yapi iginde mekani deneyimlemektedir.
Mekanin yasamsal siireglerle olusan hisse-
dilen 6zellikleri beden, siir, sey ve toplum
ilintileri ile yasanmakta ve bdylelikle anlagil-
maktadir. Mekanin hissedilen 6zelliklerini
anlamamiz1 saglayan bu ilintiler mekanda bir
ag orlintiisii iginde var olurlar. Bu oriintii,
mekanin hissedilen 6zelliklerini anlamamiza
imkan veren baglam zeminini tanimlamak-
tadir. Baglam zemini, ilinti 6riintiilerini olus-
turan birlesenler ve kavramlar sentezlenerek
ortaya konmustur. Boylelikle mekanin hisse-
dilen 6zelliklerini anlamak igin kuramsal
¢ergeveye ulasilmistir. Sonrasinda, kuramsal
gergeveye dayanilarak mekanin hissedilen
ozelliklerini anlamaya yonelik siire¢ odakli,
rastlantisalliklarin, dogrudan ve dolayls ilis-
kilerin siirece dahil edilebildigi bir yaklasim
gelistirilmistir. Bu yaklagim, mekanin hisse-
dilen 6zelliklerinin tasarim siirecinde ve
mevcut yapilarda sorgulanabilmesine kap1
aralamaktadir. Caliyma biitiiniinde yalnizca
sonucun degil, sonuca giden yolun ve bu
yolculuk deneyiminin neler sdylediginin de
onemsendigi diisiinme gekli benimsenmistir.

Abstract

The aim of the study is to develop a
theoretical framework and approach to
understand the sensed characteristics of
space which are shaped by life and lay the
Sfoundation of its spiral relationship with
human. To this end, referring to the
Jformation of space by life, the correlations
and context by which space's sensed
characteristics are constructed were
examined. The first correlation that assigns
meaning to space is the body in which the
first encounter with the space occurs. An
individual living the space in the body is
described as poetical thinking in the mind.
The space harbors not only humans but also
the things and gains meaning along with
them. On the other hand, the human as an
entity dependent on the society experience
the space within the social structure. Space'’s
sensed characteristics which are formed
through vital processes are lived through the
body, poetic, thing and society correlations
and thereby understood. These correlations
that enable us to understand the sensed
characteristics of space exist within a
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1. Girig

Insanlarin yasamlar1 cok katmanlihigryla
mekanda mekan ile belirmekte ve sekil-
lenmektedir. Ayni zamanda mekan da

bu katmanli siiregler ile var olmakta ve
devinimini stirdirmektedir. Mekan ile
insan arasinda birbirine sarmalanan ve
birbirini biitiinleyerek var eden bir iligkiler
ag1 bulunmaktadir.

Mekan ile insanin birbirine gegen iligkisini
anlamak ve tanimlamak, insan1 konu

alan disiplinlerin temel ugras: olmakta-
dir. Mekan her disiplin 6zelinde farkli
sekillerde tanimlanmistir. Mimarlar igin
kendi 6zerk alanlari olan mekan, gevresel
psikolojiciler i¢in psikolojik siireclerin
gerceklestigi yer, tarihgiler i¢in zamana
bagimli uzam, pragmatistler i¢in dlgiiliip
bigilerek insan i¢in mitkemmel olgiilerde
tiretilen alan, ekonomistler igin tiretim
tiiketim iliskilerinin diizenlendigi cograf-
yadir. Her disiplin, mekani farkli amaglarla
kulland1g1 i¢in yaptiklart mekan tanimlar
-zaman zaman birbirine referans verse bile-
birbirinin yerini tutmadig1 gibi ¢ogunlukla
birbirine karsit durmaktadir. “Mekan artik,
herhangi bir disipline ait sarsilmaz dog-
malara ve ayricaliklt metodolojik kaliplara
sigdirilamayan disiplinlerétesi bir kavram
olarak ele alinmalidir” (dydinki, 2004, 5.43).

Disiplinlerarasi ve disiplinlerdtesi ¢alisma-
lar icinde mekanin ne oldugu ve insanin

mekanin neresinde oldugu kaybolmaktadir.
Diger yandan insanlar, mekan1 sadece
kullanmamakta, orada yasamaktadir.
Mekanlar, hem yasami hem de yasanmis-
l1g1 barindirarak saklayan gizemleri ile agi-
lip okunmay1 bekleyen bir kitap, izlenmeyi
bekleyen bir film ve hala kesfedilmeyi
bekleyen bir kose olmaktadir. Mekan bu
baglami ile bir ¢ok soruyu diisiindiirmekte-
dir. Neden insan bazi mekanlar1 daha ¢ok
sevip anlam ve deger yiikleyebiliyor? Ya da
nasil oluyor da bazi mekanlar birbirinden
bagimsiz ¢ogu insanda ayn1 duygulari
uyandirabiliyor? Hayaller, diisler, hatir-
lananlar nasil mekansallasiyor? Bir evin
odalarina bakildiginda, orada yasayanlarin
mutlu oldugu anlasilabilir mi? Ya da insan
kendini nasil oluyor da ilk defa gordiigii
bir yere ait hissedebiliyor? Bunlar gibi
sorular mekanin degerli bulunan yanlari

ve hissedilen 6zellikleri olduguna isaret
etmektedir.

Nalbantlioglu da mimari mekanin biline-
meyen, hala belirsizligini koruyan bir yani
olduguyla ilgili soyle bir tespit yapmak-
tadir: “Mekana modern bilime 6zgii
Kartezyen 0lciitlere uyan kesin bir tanim
getirmek gibi beyhude bir ¢cabaya girmek
yerine insanla mekan arasindaki iliskinin
gizem yiiklii oldugunu daha bastan kabul
etmek daha dogru” (Nalbantliogiu, 2008, s. 100).

Bu sorular ve tespitlerden yola cikilarak;
¢alismanin konusu, mekan-yasam bigimle-
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nisinde sekillenen ve insan ile olan sarmal
iliskisinin temelini olusturan hissedilen
ozelliklerinin nasil anlasilabilecegi olarak
saptanmistir. Calismada mekan-yasam bi-
¢imlenmesinde olusan hissedilen 6zellik-
lerin nasil anlasilabilecegi sorunsal olarak
ele alinarak siire¢ odakli bir yaklagim
gelistirilmistir. Siire¢ odakli yaklasimlar,
farkli katmanlagmalar ve iligkilerin olma,
olus ve olusum yapilar1 dikkate alinarak
kurgulanmaktadir. Boylelikle tekil kat-
manlarin birlikteligi, birlikteligin olusum
nedenleri tartigmaya agilmaktadir.

1.1. Anlama: Yaklasim, Kapsam ve
Strliliklar

Anlam verme bir fikri sorgulamaya
yonlendirmektedir. Bu fikre varirken, anla-
maya ¢alistigimiz nesnenin, binanin ya da
mekanin degerli mi degersiz mi olduguna
bakmayiz. Onun ne hissettirdigini veya ne
diisiindiirdiigiinii anlamaya calisiriz (Botton,
2010). Inam (1992), anlam vermenin, anlam-
landirmanin, anlamsiz bulmanin -o da bir
¢esit anlam verme oldugundan- bulundu-
gumuz ortami ve ¢evreyi yasayabilmemizi
sagladigini dile getirmektedir. “Insanoglu,
mekant edilgin olarak kabul etmiyor. Ona
verileni, degisen gerceklik olarak ya da
agretilen ortam iginde verilen bir mekan
olarak yorumluyor, anlamlandiriyor”
(Inam, 1992, s. 182).

Her bir mekanin kendisini digerlerinden
ayiran kendine has 6zellikleri vardir.
Mekani mekan yapansa onun yasanma-
sidir. Fiihr’iin de belirttigi gibi mekan,
tasarlaninca, liretilince ya da inga edilince
mevcut olmaz. Bir kullanici tarafindan
yasanarak kabul gordiigiinde mekandir ve
var olur (Fiihr, 2008). Bu nedenle de mekani
yasam ve yasanmislik tizerine kurulan
ilintiler biitliniiyle anlamak gerekmektedir.
O’Connor ve McDermott, farkli olgularla
beslenen bir siireci anlamak igin analitik
bakis acisinin yerine sentezi 6nermekte-
dir. Sentez diislincesi olgu ve sorunlarin
etkilesim i¢indeki biitiiniine odaklan-
maktadir (O’Connor ve McDermott 1997).
Calismada da bdylesi bir diisiince sistemi
benimsenerek mekanin hissedilen 6zellik-
lerinin yasamsal siireglerde olustugu farkli
ilintiler sentezlenerek ortaya konmustur.
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Sonrasinda mekanda, yasamla bigimlenen
bu ilintilerin mekanla kurduklar1 baglam
sorgulanmistir. Sonugta mekanin hissedi-
len 6zelliklerinin anlasilmasi igin sentez
diisiincesinden beslenen siire¢ odakl1 bir
yaklasim gelistirilmistir.

2. Mekani Anlamlandiran Ilintiler
Biitiinii

Mekan salt bir olgu veya durum degil,
farkl iliskileri, ilgileri ve baglar1 barin-
diran ilintiler biitiinidiir. Mekanin hisse-
dilen yanini1 anlamak da bu ilintileri ve
ilintilerin mekan ile iligkisini anlamakla
miimkiin olacaktir. Mekani anlamlandiran
ilintiler biitlinli, mekanin yaganma siireci
referans alinarak olusturulmustur. Bu olu-
sumda mekanin hissettirdikleri bir kurama
ya da goriise dayandirilmak yerine farkl
bakis agilar1 sentezlenmistir. Sentezlenme
siireci karsimiza mekanla farkl bir araya
gelme durumlarini agiklayabilecek,
mekanla ilinti igine giren beden, siir,

sey ve toplum olgularini ¢ikarmaktadir.
Mekanin hissedilen 6zellikleri; beden, siir,
sey ve toplum ilintilerinin mekan-yagam
bicimlenisinde bir araya gelislerinde
saklidir (Sekil 1). Beden mekan ile ilk
karsilagsmanin gergeklestigi yer, siir
mekanin zihinsel olusumlarinin temsili,
sey mekanin diger dgeleri ve toplum da

bu yapinin toplami olarak asagida daha
detayl1 ortaya konmaktadir.

2.1 Bedenin Kopriisii Olarak Mekan

“Mekan, beden icin rahimdir.”

Maurice Merleau-Ponty

Mekanin bi¢imi, 15181, rengi, dokusu,
atmosferi gibi farkli 6zelliklerinin tiimi
bedenimizde bir yanki uyandirdiginda
anlam kazanmaktadir (Merleau-Ponty, 2012).
Mekan sinirlari, insan bakiginin hareketi
ile algisal olarak kavranabilmektedir.
Bedenin alg1 ve hareketi mekanin potansi-
yelini anlamamizi saglamaktadir.

Mekan i¢inde beden hem “kendi i¢in
varlik”, hem de “baskalari i¢in varliktir
(Sartre, 2003). Kendi i¢in varlik yani 6zne
olan beden, digerleri i¢in nesne olmak-
tadir. Diger bir deyisle algilayan beden,
diger bedenler icin algilanan nesneyi ifade

network pattern in the space. This pattern
defines the context ground facilitating the
understanding of space's sensed
characteristics. The context ground was
elicited by synthesizing the components and
concepts that form the correlation patterns.
By this means, a theoretical framework was
achieved to understand the sensed
characteristics of space. Next, based on this
theoretical framework, a process-oriented
approach was developed to include
randomness, direct and indirect relations
into the process for understanding the
sensed characteristics of space. This
approach paves the way for investigating
those sensed characteristics during the
design process and within the present
structures. Such a way of thinking was
adopted in the study to attach importance
not only to the result but also what this
experience has to say.

Anahtar Kelimeler:

Mekani Anlama, Hissedilen Ozellikler,
Beden, Siir, Sey, Toplum

Keywords:

Understanding of the Space, Sensed
Characteristics, Body, Poetic, Thing, Society
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etmektedir (Sartre, 2003; Perri, 2013). Bu
durum algilayan bedenin hem géren hem
goriinen olma, hem dokunan hem dokunu-
lan olma, ayni1 zamanda kendini géren ve
dokunan olmasindan kaynaklanmaktadir
(Perri, 2013). Bedenin hem nesne hem 6zne
olmasi mekanla iligki kuran arag¢ olabilme-
sine imkan vermektedir. Diger bir deyisle,
“bedenim olmasaydi, benim i¢cin mekan da
olmazd1” (Merleau-Ponty, 2005). Bu nedenle
algimiz tiim eszamanligi ile bedenin
biitlinsel kavrayisi olarak agiklanmaktadir.

Mekanin da i¢inde yer aldigi nesneler
diinyasinda beden yasayan, yani deneyim-
leyen olarak ele alinmaktadir. Yasayan
beden, deneyimleyen olarak harecketle
iligkilendirilmekte ve hareket eden be-
dense mekanin homojenligini kirarak onu
yeniden tanimlamaktadir. Beden, mekan
ve mekansal iligki i¢inde baglanti nokta-
sin1 temsil etmektedir. Bu nokta koordinat
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sisteminde sifir noktasina karsilik gelerek
mekani diizenlemektedir (Dodd, 2004; Casey,
1997). Bilingse, beden sayesinde nesneye
yonelebilmektedir. Bedenin hareket
etmesi, onun iizerinden mekana ulagmasi,
ya da bir bagka deyisle, mekanin ¢agrisina
cevap verebilmesidir (Dodd, 2004; Casey,
1997; Perri, 2013). Mekansa, homojen bir

ii¢c boyutluluk yerine, bedenimiz ile iliski
kuran, heterojen bir yayilim olmaktadir
(Merleau-Ponty, 2010, p. 26). Boylelikle bede-
nin her hareketi ile mekan devinim i¢inde
varligini siirdirmektedir. Bu baglamda
geometrik mekana ya da matematiksel
zamana rastlanmamaktadir.

Mekan, beden hareketinin ve algilarinin,
devamli ve yeniden gergeklesmesi ile
yasanmaktadir. Anlamlandirildig iizere
mekanlar, sadece Olgiilen bir uzam degil,
bedenin algist ve hareketi ile yagsanan ve
bedenin yasanmislik izlerini barindirandir.
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2.2 Siirsel Diisiinme Olarak Mekan

“Siir beklenmedik gercekliktir.”
Peter Zumthor

Mekanin bedenle girdigi iliski algi ve
hareketle anlami genisleyen katmanli

bir biitiinliktir. Siirsel diigiinme de bu
katmanli yapinin biitiiniiniin kavranmasi
ve mekani anlamanin 6zgiin bicimi olma
potansiyeli tagimaktadir.

Siir/siirsel? (poetic) kelimesi; Grekge
“poesis” kelimesinden gelmekte ve yapma,
varlik kazandirmanin yaninda, olusturma,
zihinde olusum gibi anlamlar1 da igermek-
tedir. Aristoteles’in “nous poetikos™una,
yani aktif akla referans vermektedir
(Berlemont, Goossens, & Hendrickx, 2014). Yan
anlam1 “yapmak” olan siirsellik, salt bir
dil bi¢imi degil, diisiinme ve diisiindigiinii
ifade etmedir. Heidegger, bu temelde
siirin insa ve iskan etmenin diyalektigini
anlamamizi sagladigini dile getirmektedir.
Insa ve iskan etmek varolusu anlamlan-
dirma ¢abalarina i¢kin olmaktadir, bu
nedenle de siirseldir. Siir insan1 diinyaya
ait kilan ve yerlesmesini saglayan seydir.
Siirsel yapma faaliyeti olan insa ve iskan
insan varolusunun koklerini igermektedir.
Bu sebeple, her insa iginde bir nebze siir
barindirmaktadir (Heidegger, 2001a).

Insan varolusunu konumlandiran yapilar
insanlarin ihtiyacina gore insa edilmekte,
sonrasinda iskan edilerek yasanmaktadir.
Insa ve iskan etme birbirinin devami
degil, tamamlayicisi olarak i¢ ice gegmek-
tedir. Heidegger, insanin insanlarin diinya-
nin i¢inde var olma ¢abasinin sonucu
oldugunu dile getirmektedir (Heidegger,
2001a ve Heidegger, 2001b).

Bachelard ise insa ile mekan arasinda
kurulan biling, hafiza, duyumsama ve
hislere dayanan baglari siirsellik ile agik-
lamaktadir. Siirsellik, mekanin, insanin
zihninde olusan farkina vardig1 ve varma-
dig1 imgeler biitiiniine karsilik gelmek-
tedir. Boylelikle mekan soyut ve somut
ayrimlarini ortadan kaldiran siirsel imge
ile tanimlanmaktadir. Mekanlar donuk bir
sekilde olusan standartlar toplami degildir,
anilarla yeniden sekillenebilmektedir.
Mekanin siirekli olus halindeki bu poetik
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temeline de siir ile erisilebilmektedir
(Bachelard, 2013).

Mekan, kelimelerle ifade edilebilecek bir
deneyimden ¢ok siirsel diigiinme seklidir.
Siirsellik kendisinde, anlamlar1 meydana
getiren, deneyimle agiklanan ve sonu
olan varliginin biitlinlinti tagimaktadir
(Holl, Pallasmaa, & Alberto, 1994). Mekanda
siirsellik kavrami bilgi tiirlerinin zitligin-
dan dogmaktadir. Yani, ger¢ek mekanin
kaynagi olan standartlar ve sistemlere

ait 6zellesmis bilgi ile siirsel mekanin
kaynagi olan insanin bilingaltindaki
bilginin geriliminden kaynaklanmaktadir.
Insan, zihnindeki siirsel mekan ile gercek
mekan1 baglama ¢abasi i¢ine girmektedir.
Siirsel ve gergek mekanin ¢akigmasi insa-
nin yasadigr mekanlardan tatmin olmasini
saglamaktadir (Van Schaik, 2002).

Mekanlar, yagsanmig uzamlar olarak
siirsel diisiinme ile aciklanabilmekte ve
boylelikle mekanin varolussal anlamina
yaklasilmaktadir. Yasanan mekanlarin
her bir noktasi farkli siirsel diisiinme veya
imge giiciine sahiptir.

2.3 Seylerin Yeri Olarak Mekan

“Avug i¢i kadar ufak odamda
Sanki kiiciik kalbi vurur esyamda
Elinin dokunmus oldugu seyler
Urperir canlanir sanki ve giiler.”

Ahmet Muhip Diranas

Nesne kavrami deneyimden kopuk soyut
bir indirgemeyi ifade ettigi i¢in onun ye-
rine sey kavrami onerilmektedir. Nesneler;
mekandan, zamandan ve kullanimdan
bagimsiz tanimlanabilirler. Fakat seyler
mekan ve zaman biitiinligii icinde dene-
yim ile iligkilidir (ddams, 2010; Sharr, 2010).
Heidegger’e gore seyler; yeryiizii, gok-
ylizii, 6limliiler ve tanrilar dortliisii iginde
bir araya gelerek, varolusun temel kosul-
larini ortaya koymaktadir. Yeryiiziinde
bulunmak zaten gdogiin altinda olmak
anlamina gelmektedir. Yer ve gok birlikte
tanrisal olanlarin 6niinde bulunmakta ve
Oltimliilerin birbirlerine ait olma duru-
munu icermektedir. Heidegger bu durumu
testi ornegi ile agiklamaktadir (Heidegger,

2 Calismada poetic teriminin Tirkge karsiligt
olarak, ciimle bitinligi agisindan siir
ve siirsel kelimeleri birbirinin yerine
kullanidmustur.
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2001c ve Heidegger, 2007). Testi fiziksel bigi-
miyle ortaya konsa da onu kullanilir yapan
icindeki bosluk yani hi¢ligi olmaktadir.
Testi boslugu saklayarak barindirir; gokler
gerekli kosullari saglar; 6limlii insan
susuzlugu icin testinin i¢indekine ihtiyag
duyar ve tanrilara bazen sarap sunarak
onurlandirir. Testinin 6zl bu dortliiniin
karsilikli etkilesimi ve birlikteligiyle anla-
stlmaktadir (Sharr, 2010; Heidegger, 2001c).
Heidegger’e gore seyler, deneyim ve
yasam i¢inde kullanilan nesnelerin anlam-
landirilmasina karsilik gelmektedir. “Bir
sey ayrt edici 6zelliklerini kullanimdan
alwr; elle tutulunca neye benzediginden ve
insanlari ¢evrelerindeki diinyayla nasil
iliskilendirdiginden alwr. Bir sey insan
varliginin par¢asidir, soyut bir alem degil
ve insanlar tizerinde diistinmeden énce de
zaten hep oradadir” (Sharr, 2010, s. 31).

Seyler yasantinin i¢inde bulunmazlar,
onlar yasanti ile birlikte kurulurlar.
Burada sey, yonelmis zihne verilen bilgi
icinde, hep ayni kalan, degismeyen statik
bir durum degildir. Sey, mekan ig¢inde
yeniden kurulmaya, yani devinimine
devam etmektedir (Husserl, 2003). Seylerin
giindelik kullanimu salt ihtiyag, islev ve
formdan ibaret degildir. Yagamimiz iginde
seyler sinirlari, konumlari, yonelmeleri ile
yakinlik-uzaklik iliskilerini anlamamiza
izin vermektedir (4dams, 2010).

Seyler salt bir bi¢im olarak mekanla ilgi-
sinden bagimsiz sekilde agiklanamamak-
tadir (ddams, 2010). Seyler, yagami bigim-
lendirebilme potansiyeli tasimaktadir. Bu
nedenle de seyler, yasadigimiz mekanlari
anlamamizi ve anlamlandirmamizi sag-
layabilmenin olanaklarini sunmaktadir.
“... seylerin zaman ve mekanda varligini
tasarlayamazsiniz ama onlari zaman ve
mekana sahip varliklar olarak tasarlama-
lisiniz. Bir sey mekanda basitce var olmaz
ama mekani kendi i¢inde gelistirir, bir sey
zaman i¢inde var olmaz, zamani cisimles-
tirir” (Fiihr, 2008).

Insanlar nesneleri kullanirken onlarda
izler birakir. Bu nedenle anilar seylere
yapisik olarak hatirlanabilmektedir.
Anilar, hayaller ve imgeler seylere yapis-
muislardir ve orada bireyi beklemektedir

(Bachelard, 2013). Bu beklemenin yeri bazen
hasret duyulan ve hafizada saklanan bir
mekan, hatiralarin biriktirildigi ilk ev,
bazen ¢ocukluk anilarinin toplandigi
oyun evi olan masanin alti, bazen gegmis
zamani saklayan miizeler olmaktadir. Bu
kapsamda, mekanin hissedilen 6zellikleri
sey ilintisi ile anlasilabilmektedir.

2.4 Toplumsal Yap: Olarak Mekan

“Mekanlar toplumlari, toplumlar da
mekanlart sekillendirir.”

Anthony Giddens

Salt mekan yoktur, farkl: tiirde mekansal
iligkiler ve mekansallagsmalar bulunmak-
tadir. Bu mekansal olgular da toplumsal
nesneler tizerinden kurulmaktadir. Mekan,
icinde bulundugu toplumsal olgulardan
ayr1 mutlak bir geometri olarak goriileme-
yecegi gibi, mekansal olgular1 da tiimiiyle
yok say1p topluma indirgemek yetersiz
bir ¢caba olmaktadir (Urry, 2010). Mekani
biitiin olarak kavrayabilmek i¢in toplum
ile olan ilintilerinin anlagilmasi 6nemli
goriilmektedir.

Toplumsal olgular bireyin giindelik
yasami i¢inde siradan olarak gordiigii
deneyimlerine dayanmaktadir. Sosyal
bilimlerin bahsettigi seyler zaten ¢ev-
remizde ya da bizzat kendi hayatimizda
olagan seyler olarak yer almaktadir. Bu
noktada bireysel olandaki toplumsal olani,
tikel olandaki genel olan1 anlamak 6nemli
gorilmektedir (Bauman, 2005). Mekan da
boyle bir yaklagimla tiretilir. Mekan hem
bireyselligin siginagidir, hem de toplumsal
yasama igkindir. Insan toplumsal bir
varlik olarak, icinde bulundugu toplumsal
¢evre i¢inde mekan1 yagamaktadir.

Giddens da toplum veya toplumsal olgu-
larin insan eylemleri i¢inde yaratilmakta
ve yeniden iiretilmekte oldugunu ifade
etmektedir. Insan eylemleri toplumsal
kuramlar i¢inde neden-sonug iliskileri ile
degil, biitlincil ilintilerle var olmaktadir.
Toplumsal olan ancak mekan ve zaman
biitlinliigiinde hem bireysel hem toplumsal
olarak tekrarlandig1 6l¢iide sekillenmek-
tedir. Mekan, icinde yer alan nesneler ile
algilanirken sirf mekansal gercekligiyle
degil, toplumsal gercekligiyle birlikte
kavranmaktadir (Giddens, 2011).
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Toplumsal yap1 insa eden tuglalarin, en
kiigiik birimin bireyden sonra aile yapisi,
diger bir deyisle hane halk1 oldugu diisii-
niilmektedir. Toplumun en kiigtik birimi
olarak kabul edilen aile, organizmanin en
kiigiik birimi gibi ¢aligmaktadir. Ailede
yasanan en kiiciik degisim, dogrudan
organizmayl, yani toplumu etkilemektedir
(Giir, 2000). Mekani biitiinciil anlamak igin,
icinde bulunan toplumu ve onu var eden
hane halki yapilanmasini ve degisimini de
anlamak gerekmektedir.

Toplum yapis1 ayn1 zamanda mekant ta-
nimlayan kiltiirel faktorleri icermektedir.
Kiiltiirel faktorler; toplumsal yapi iginde
mekanin bigimlenisini ve mekanla kuru-
lan bagi sekillendirmektedir (Bauman, 2005;
Giir, 2000). Boylelikle beden deneyiminde,
hangi igsel giidiilerin neden belirgin ve
baskin oldugu aciga ¢ikmaktadir. Toplum
insana kiiltlir gevresi, yani kiiltiirel bir
mekan insa etmektedir. Sonugta, birey ve
aile, zaman-mekan biitiinliigl icinde daha
onceden eylem ve diisiinceler ile olugmus
kiltiirel kodlar tasimakta, toplumsal
yapiy1 olusturmaktadir.

3. Mekani Anlamlandiran Baglamlarin
Olusumu

Mekanin hissedilen 6zelliklerini anlama-
miz1 saglayan yukaridaki ilintiler me-
kanda bir ag oriintiisii i¢inde var olurlar.
Bu oriintli mekanin hissedilen 6zellik-
lerini anlamamiza imkan veren baglam
zeminini tanimlamaktadir. “Baglam;
bagimli olmak, dogru ya da yanlis higbir
6l¢iitiin bulunmamasi anlamina degil,
olciitlerin her baglam igin yeniden be-
lirlenmesi anlamina gelmektedir” (Serim
ve Unlii, 2007). Bu kapsamda, ilintilerin
mekanda, mekanla ve birbirleriyle olan
baglami sorgulanarak, mekanin hissedilen
ozellikleri biitiinciil olarak anlasilacaktir.

Mekanin hissedilen 6zelliklerinin ilk bag-
lami1, mekanla ilk karsilasmanin gergek-
lestigi ve mekan ile insan iligkisinin temeli
olan bedendir. Mekan basli bagina bir
diinya, beden ise o diinyay1 tanimlayandir.
Mekanla bedenin bu ilinti 6riintiisii; algi,
hareket ve deneyim araciligiyla sekil-
lenmektedir. Algidan harekete uzanan
olusum; beden algisi, duyu ve duyumsama
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ile kurulmaktadir. Bedenin mekandaki
yayilim hareketiyse, alg1 ile birleserek
deneyimi tanimlamaktadir. Algi, hareket
ve deneyim arasinda kuvvetli bir birlikte-
lik bulunmaktadir. Bu birliktelik; beden
algisi, duyu, duyumsama ve yayilim ile
sekillenmektedir. Boylelikle mekanin
hissedilen 6zelliklerinin, yasamla birlikte
sekillenen beden baglam1 olusmaktadir.

Bireyin mimari mekani bedeni ile ya-
samasi bellekte siirsel sekilde, diger bir
deyisle siirle tariflenmektedir. Yaganan
mekanlarin her bir noktasi farkli siirsel
durumlar yaratma giicline sahiptir.
Siirin bu potansiyeli, mekanin hissedilen
ozelliklerini ifade edebilmesine imkan
vermektedir. Bu siireg; mekanin siirsel
sekilde diisiiniilmesi, diislenmesi ve
imgelenmesinde saklanmakta ve bu
ticlliniin ilinti 6riintiisii, biling, bilingdis1,
diis kurma ve hayal lizerinden gergek-
lesmektedir. Siirsel diisiinme, diisleme
ve imge; biling, bilingdisi, hayal ve

diis kurmanin yansimalari olmaktadir.
Mekanin hissedilen yanini siirsel agidan
anlamlandiran bu katmanli oriintii, siirle
kavranabilmektedir.

Mekan yalnizca insanlar1 degil, ayni
zamanda seyleri de barindirmaktadir.
Mekan seyin varolusuna izin verenken,
birey seyin varolusunu tamamlayan olarak
kavranabilir. Mekanda sey ilintisi; 6zne
ve nesneyi, ikilik tanimlayan iki ayr1 olgu
olarak degil, birliktelik iginde ele alir. Bu
ikilik ve birlik dongiisel bir yap1 i¢indedir.
Ciink{i mekanin igindeki bir beden, diger
nesnelere gore 6zne konumundayken
baska bir beden i¢in sey konumundadir.
Boylelikle 6zne ve nesnenin birbirine
yapisik bir iliski i¢inde oldugu anla-
stlmaktadir. Ayrica 6zne ve nesnenin
birbirlerine gére bu durumlari ve anilar ile
birbirlerine temaslar1 devingenlik goster-
mektedir. Sonugta; mekanda, sey baglami
ile olusan hissedilen 6zellikler giin yiiziine
¢ikmaktadir.

Toplumsal yapidaki her degisiklik, i¢inde
veya disinda bulundugu mekanla bir
biitiindiir. Mekan ile toplumun bu baglamu;
aile, toplumsal yap1 ve kiiltiir zemininde
olusmaktadir. Bu olusumda; toplumsal
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yapi ve aile, bulunduklari ortamin birer
pargasi olarak toplumu etkilemektedir.
Diger yandan,; aile, kiiltiir ve sosyal
yapidaki birbirini tamamlayan iliskiler ve
sekillenmeler ile toplumsal yapi1 bi¢im-
lenmektedir. Sonugta, mekanin hissedilen
ozellikleri agisindan mekan ile toplum
baglami anlagilmaktadir. Bu anlamlanma
ise sekillenmeler, iligkiler ve ortam ile
saglanmaktadir. Boylelikle, mekanda
toplum baglami kurulmakta ve mekanin
hissedilen 6zelliklerine yaklasilmaktadir.

Beden, siir, sey ve toplum mekanin
hissedilen 6zelliklerini anlamamiza imkan
veren ilintiler Oriintiisii iginde mekanin
baglam zeminini ifade etmektedir (Sekil 2).
Bu baglamlarin birbirleriyle kesisimleri,
mekan-yasam bigimlenisinde sekillen-

mekte ve mekanin hissedilen 6zelliklerini
olusturmaktadir. Boylelikle ilintilerin
mekanda yagamla birlikte sekillenen ilinti
Oriintiisiine dayali baglami Sekil 2’deki
gibi olmaktadir. Mekanin hissedilen
ozelliklerinin anlagilmasini saglayan
ilintilerin, mekan-yasam bigimlenisinde,
baglamini olusturan ag oriintiisli ortaya
konmustur. Boylelikle hem mekanin
hissettirdiklerinin hem de tasarlanacak
mekanin hissedilen yaninin sorgulanabile-
cegi diigiinme sekli olusturulmustur.

4. Sonuc Yerine: Yaklasim ve Oneriler

Mekan1 anlamlandiran ilintilerin baglama,
mekan-yasam bigimlenisinde sekillen-
mekte ve gegirdikleri siirecler mekanin
hissedilen 6zelliklerini ortaya koymak-

Sayt 24, Aralik 2017 85



+kuram

Derya Adigiizel Ozbek, Dogan Zafer Ertiirk

tadir. Bu baglam yapisi ile ¢aligmanin
literatiir tizerinde temellenen kuramsal
cercevesi cizilmistir. Ilintilerin baglamlar
karmasik bir zemin ifade etmektedir.
Karmasik zeminin anlasilmasi, “biitiin,
parcalarin toplamindan fazladir” ilkesin-
den yola cikilarak, tekli olarak anlam-
landirilan baglamlarin, kesisimlerinin ve
birlikteliklerinin sorgulanmast ile sagla-
nabilecektir. Bu sorgulama i¢in 6nerilen
yaklasim, Alexander’in farkli birlesenlerin
etkilesim iginde bulunarak daha biiyiik ve
karmasik sistemler olusturmasini gésteren
yari kafes diisiinme seklinden yola ¢iki-
larak gelistirilmistir. Yar1 kafes diigiince-
sinde her bir birim birbiriyle bagintilidir;
ayrica bu bagintilarin olusturdugu alt
kiimeler de hem birbirleriyle hem de diger
birimlerle iligki icindedir (4lexander, 1970 ve
Karatani, 2014) (Sekil 3).

Alexander yar1 kafes diisiinme seklini
kendiliginden olusan sehirlerin yagam
kurgusunu ve modern kentlerin bu
olusumdan yoksunluklarini agiklamak
icin kullanmaktadir. Modern kentlerin
yar1 kafes sistemiyle ele alindiklarinda,
giindelik iligkilere de cevap verecegini
dile getirmektedir. Kentsel birimler olarak
ele aldig1 yapilarin ve yapi gruplarinin alt
kiimeler olarak birbiriyle raslantisalliklara
izin veren baglantilarini agiklamaktadir
(Alexander, 1970 ve Karatani, 2014). Ancak bu
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caligma mekanin hissedilen 6zelliklerine
odaklanmaktadir. Hissedilen 6zellikler an-
lasilacak ise bu diisiinme sekline “olus”un
okunabilecegi siire¢ de dahil edilmelidir.
Bunun igin, her bir kesisim ele alindigi
gibi, kesisimler olusurken kendiliginden
gelisen ve katmanlasan siire¢ de incelen-
melidir (Sekil 4).

Mekanin hissedilen 6zelliklerinin anlasil-
mast i¢in Sekil 4’te de goriildiigii gibi kesi-
simler lineer bir akis i¢inde degil, list liste
gelmeler ile ortaya konmalidir. Mekan
yasam bigimlenisinde her bir ilinti kendi
baglami i¢inde diger ilintiler ile farkli ke-
sisimler olusturmaktadir. Her bir ilintinin
olusturdugu kesisimler katmanlasarak
biitlinli tamamlamaktadir. Boylelikle her
bir ilinti hem kendi baglami iginde hem de
diger ilintilerle birlikteligi dogrultusunda
ele alinabilmektedir. Bu da ilintilerin ve
baglamlari olusturulan kavramlarin farkli
olusumlar i¢inde sentezlenmesine izin ver-
mektedir. Her olusum siirecinde baglamlar
kendi sinirlarini tanimlayabilmektedir.
Diger yandan bu yaklasim, kesisimler
meydana gelirken siirecte kendiliginden
gelisen iligkiler ve katmanlagmalar da
ortaya koymaktadir. Caligmanin biitii-
niinde ortaya konan ilintiler, baglamlar
arast iligkiler ve bu iligkilerin kurulma
siirecindeki katmanlasmalar da yaklasima
dahil edilmistir.

Sekil: 3
Yari Kafes Diisinme Diyagrami
(Alexander, 1970)
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Sekil: 4
Mekant Anlama Uzerine Gelistirilen
Stireg Odaklt Yaklagim

Mekan tasariminda ve mevcut mekanlarda
hissedilen 6zellikler aranacaksa, bu arama
onerilen yaklagim ile gergeklestirilebilir.
Yaklagimin sundugu kuramsal ¢erceve
iizerinden baglamlarin kesisimleri hem
sorgulanmak istenen baslangi¢, hem de
bulunmagna)st aranan sonug olarak ele
alinabilir. Boylelikle baslangi¢ ve sonucun
birbiri iginde eriyerek ve doniiserek gelis-
tigi siire¢ odakli tasarim ve arastirmalar
yapilabilir. Siire¢ odagrysa mekan-yasam
bi¢imlenisinde sekillenen hissedilen
ozelliklerin anlagilmasina ve tasarima
dahil edilmesine imkan verir.

Mekanin hissedilen 6zelliklerinin an-
lasilmasi i¢in gelistirilen yaklasim ayni
zamanda asagidaki konular1 ve dnerileri
glindeme getirmistir.

* Mekanin hissedilen 6zelliklerinin
anlasilmast i¢in gelistirilen yak-
lasim; tasarim aragtirmalarinda
sonucun nasil ele alinabilecegini de

sorgulamaktadir. Arastirma sonucun
ne soyledigiyle birlikte, arastirma
biitiiniinden sonuca giden yolculugun
ne soyledigini de dnemsemektedir.
Yaklagimin dayandigi diisiinme
sekli, cevremizi saran mekanlarin
sadece bir {iriin olarak degil, yasa-
yan bir organizma gibi ele alindigi
arastirmalara kapi1 aralamaktadir.

Her gecen giin hizla degisen ve
gelisen mimarlik alaninda, mekana
dair galismalar1 psikolojik, sosyo-
lojik, fizyolojik gibi temel olgulara
dayandirmak yerine, yeni kuramsal
yapilarin yollar1 aranmaktadir.
Calismada da mekanin hissedilen
ozellikleriyle ilgili farkl diisiince-
lerin sentezlenmesiyle olusturulan,
gelisime acik bir kuramsal ¢ergeve
¢izilmistir. Calismanin biitiinii,
mimarligin temel konusu olan mekan
bilgi iretimine hem kuramsal agi-
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dan, hem de gelistirilen yaklagimla
diisiinme sistemi agisindan katki1
saglamaktadir.

Calismada sunulan kuramsal
¢ergevenin farkli diisiinme sistemleri
iizerinden yeniden sorunlastirilmasi
yaklasimin ¢esitlenmesine firsat
verecektir. Ornegin, Deleuze ve
Guattari tarafindan gelistirilen
kok-sap iliski semalar1 bulunmak-
tadir. Kok-sap fikrine dayandirilan
bu sistem siirekli yikilarak yeniden
kurulabilmekte, boylelikle ana ve ara
Ogeler birbirine doniisebilmektedir.
Bu durum bir kokii kesseniz bile
saplarin yeni kokii olusturabilme-
sine benzetilerek agiklanmaktadir
(Ballantyne, 2010). Diger yandan
gelisen dijital araclar ve kiiresellesen
toplumsal iliskiler, mekan kavrayis-
larint ¢esitlendirmistir. Hensel ve
dig. (2009) heterojen mekan kavrami
iizerinden gesitlenen mekan kav-
rayislarini tartigmaya agmaktadir.
Modern ve postmodern mekan soy-
lemlerinin giiniimiizde dijital araglar
ve kiiresellesen toplumsal iliskilerle
karmagiklasan mekansal durumlari
ifade etmekte yetersiz kaldigin

dile getirir. Cozlimiin tek bir mekan
sOylemi kurulmasiyla degil, farkli
mekansal iligkilerin sorgulanmasiyla
aranmasi gerektigini ifade eder.
Bunun i¢in de ¢esitlenen mekansal
olusumlar1 kabul ederek katmanlas-
maya acik taktik ve stratejiler onerir
(Hensel, Hight, & Menges, 2009).

Mekan tasarimi egitimine, bu
kuramsal ¢er¢evenin ve yaklagimin
nasil dahil edilecegi ve egitim
felsefesi agsindan konunun tar-
tistlmast dnemli goriilmektedir.
Sunulan kuramsal ¢ergeve, mekanin
hissedilen 6zelliklerinin egitime
dahil edilmesine, tasarim egitimi
icin yeni yaklagimlarin gelistirilmesi
ve bunlarin farkli diislince sistemleri
ile ortaya konmasina imkan ver-
mektedir. Diger yandan, gelistirilen
yaklasimin farkli yapi tipolojilerinde
arastirilmasi ve elde edilen bulgu-
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larin birbiriyle baglarinin sorgu-

lanmasi konuyu farkli boyutlara

tastyabilir.
Mekanin hissedilen 6zelliklerini anlama
cabasindaki ¢aligmada, farkli diigiincelerin
sentezlendigi kuramsal ¢ergeve ve bu
cergeveye dayanan bir yaklagim gelisti-
rilmistir. Yalnizca sonucun degil, sonuca
giden yolun ve bu yolculuk deneyiminin
neler sdylediginin 6nemsendigi diisiinme
sekli benimsenmistir. Onerilen kuramsal
cergeve ve yaklasim yeni ¢aligmalar igin
ornek; ¢ikan sonuglarsa yeni ¢aligmalar
acisindan baslangig niteligi tasimaktadire
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